Emanzipation von der Religion
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Friher stand Emanzipation fur Sklavenbefreiungtespging es um die
Gleichberechtigung der Frauen (Bild: andreas160%n&bay) und der
Homosexuellen. In der Folge brachte die EmanzipaGmorrectness fur
Schwarze, Koérperbehinderte, Straftater und und-ung nicht fur Gotter.

Es ist noch nicht mal vomutmaRlichen Gottlie Rede, obwohl die Cor-
rectness in diesem Fall besonders angebracht ware.

Die vermeintlichen Goétter mussten herhalten fiir éemkrete Religionen,
die den Glaubigen sehr konkrete Leistungen abvgelanDie Erbringung
der Leistungen hat im Diesseits zu erfolgen, wadhidie Belohnung dafir
im sogenannten Jenseits stattfinden soll. Diesaseits wird von jeder
Religion anders ausgemalt. Bei Christentum undriskt es ein himmli-
sches Paradies, in dem die Glaubigen ewig lebder(sasie nicht in der
Holle schmoren mussen).

Das ist ein unserioses Geschéaftsmodell. Gegen gel\iersprechungen
und unter héllischen Drohungen werden Demut, Selb&tdrigung, Para-
noia (Beten) und materielle Kontributionen eingdfat. Eine ganze lllu-
sionsbranche lebt von sowas, zum Schaden der @kuliteligionen und
ihre Institutionen liefern weder niitzliche Beitraggr Erkenntnis der Welt
noch hilfreiche Beitrage zu ihrer ethischen BewegtuDeshalb wird es
auch auf diesem Gebiet Zeit fur eine Emanzipatiia.Hoffnung geht also dahin, die Glaubigen mégeh gon
der Religion emanzipieren.

Als Begriindung fur die Notwendigkeit soll ein gestilicher Miniatur-Ruckblick die Vorwirfe aufzeigedie
der Religion zu machen sind. Ganz zwanglos trétidigenhaftigkeitn Erscheinung, von der die Religion umge-
ben ist. Aber auch dd&&hosdefiziund dieUbervolkerunggehéren zu den lblen Folgen. Am Beispiel der dhrist
chen Religion ist das besonders gut zu sehen.

Ligenkultur, Ethosdefizit, Ubervélkerung

Mit dem Ende des Mittelalters ging der schlimmsteistliche Terrorismus zuende. Wissenschaft, Autkig,
Humanismus und Menschenrechte wurden gegen digi®ekrkampft (dass streng religiése Mitstreitebhelaa-
ren, ist ein anderes Thema). Tausend Jahre hattdligion vorgegeben, nach welchen Mal3stéaben geksidlen
musste, und nun taten sich neue Welten auf. Demunéfreien Glauben erwuchs die Konkurrenz des [y
baren, beweisbaren Wissens. Die Religion hat esaatdngeschafft, das allgemeine Ethos weiterhin exob
munden - mit gravierenden Folgen.

Die Wissenschaft hat sich tberall in der technincW&elt durchgesetzt, denn dort funktioniert nur,daas auf
der Wahrheit basiert und nicht auf irgendwelchear®dsien. Deshalb gibt es keine christliche Teghkéine
muslimische Technik usw., sondern nur eine wisdeaftsbasierte Technik.

In der sozialen, medialen und politischen Weltist Logik dummerweise anders. Am schlimmsten isheder
ethischen Szene. Obwohl das ganze Leben heutearomddernen Errungenschaften bestimmt wird, istias
thos nach wie vor religids okkupiert. Die Religivarstand es, die Wissenschaft verachtlich zu maceass
ihr nicht die geblhrende ethosstiftende Akzeptanzuchs.

Obwohl die vorwissenschattlichen Irrtimer widerlsgtd, denen die Religion ihre Existenz verdanét,die sich
als dominierende Instanz in Sachen Ethik konsdrviarch die Arbeiterbewegung vermochte es nichg, Men-
schenrechte als lbergeordneten Standard durchensdaraus resultiert das ethische Vakuum, dasFder
schritt in Markt und Technik umgibt. Die modernetdeidet unter einem Uberalterten Ethos.

Und sie leidet unter der Unwahrhaftigkeit, die saats der Diskrepanz von Uberaltert und modern erglb Wis-
senschaft und Technik in die Welt hineingetragemden, per Kolonialisierung und per Kommerz, gesctiaf
mit TAuschung und Lige. Schiffe und Kanonen starfiedie Macht des christlichen Gottes und machtas
Christentum in den Augen der Getauschten zur Uppenken Religion. So wurde die Uberkommene chrigtlieb-
ligion zusammen mit den fortschrittlichen Errungereften verbreitet, anstelle des dazugehdrigen medeE-
thos'. Dieser schwere Fehler ist niemals behobedemo

Die ruickstandigsten Lander haben von Wissenschafthnik und modernem Ethos - sprich Menschenrechten
nur die Technik tbernommen. Die wollen Autos, Inegrund Atombomben haben, anstatt sich mit den d¢terv
bringungen ihrer wissenschaftsfeindlichen Kultur lzegniigen, sprich Esel reiten, Rauchzeichen gelpen u
Stinkbomben bauen.



Andere Lander tbernehmen Wissenschaft und Techmik die Menschenrechte und setzen die modernen Mog-
lichkeiten in der Folge auch gegen Umwelt und Bkerilng ein. Durch die Globalisierung trifft das dianze
Welt und alle Volker, und kein modernes Ethos vedbit das daraus resultierende Abwerten und Billigimen

der menschlichen Arbeitskraft.

Ein zeitgerechtes Ethos muss religionsfrei sein, Wiesenschaft, Technik und Menschenrechte zusammenz
zwingen, denn die Folgen der religios verkruppelgnk sind schlimm. Um die Hauptpunkte von hingarfzu-
rollen, soll nochmal volbervolkerung Ethosdefiziund Liilgenkulturdie Rede sein:

Die Ubervélkerung war groRteils religionsgemacht. Medizin und Hygiesenkten die S&uglingssterblichkeit,
und die Religion tabuisierte die dazugehérige Femjlanung mittels Geburtenkontrolle und Abtreibukideil
den Frauen Gebarzwang statt Emanzipation verowimete, vermehrte sich die Menschheit Giber die Greres
Nachhaltigen und Umweltvertraglichen hinaus. Heinel die Geburtenraten auf3erhalb von Afrika gesunke-
gar in einigen Gottesstaaten, aber die Ubervoligishja schon da. Religion, Armut und Bildungsmeinger-
starken sich immer noch gegenseitig. Zusammen enitidgerechten Verteilung des globalen Reichtunasdeam
US-Kriegstreiberei erzeugt das Hungersnot, Volkexeaung, Birgerkrieg, Anarchie, Umweltzerstérungu-S
chen, Kriminalitat, Menschenhandel und Organhaidakfiihrlicheres zum Thema im ArtikeDie Ubervolke-
rung).

Das Ethosdefizit entsteht durch die Uberalterung der Religion. Cieiligen Biicher« sind Fetische und diirfen
nicht entrimpelt werden. Der »gottliche Allwisseitsenspruch« erlaubt keine Nachbesserung der gt
Doktrinen, obwohl ihnen die Gegenwartstauglichlebiggeht. Trotzdem wird die Religion von allzu vielemmer
noch als ethosstiftende Instanz akzeptiert. Dareswsltiert das ethische Vakuum um den techniscluetsé¢hritt
herum. Der ethikfreie Raum wurde zum gesetzesfrieaum, und als dieser Raum vom Kommerz erobert eyurd
blieb das moralische Machtwort dagegen ungesprodbank der religiésen Bevormundung gibt es keirg- et
schen Gebote fir Existenzfragen wie die folgendemitér aufgeschlisselt im ArtikeDas Ethosdefizit):

Mussen die Roboter nicht fur die Allgemeinheit dtdye statt nur fur die Besitzenden?

Darf die Zunahme der Produktivitat in Arbeitslosigkumgesetzt werden statt in ArbeitszeitverkirZing
Durfen Politiker Gewinne privatisieren und Verlustezialisieren?

Ist es zuléssig, dass mit viel Geld sehr viel Geldlient wird und mit Arbeit kaum das Noétigste?

Durfen Borsen, Finanz- und Rohstoffmarkte als Zog&eadies benutzt werden?

Durfen die Banker und Manager in die Kasse gredeniel sie wollen?

Darf unter dem Diktat der Okonomie die Lebensqgéanlitegoptimiert werden?

Ist es zulassig, dass die Kramerseelen unsereisetlem Innovationen in die ganze Welt verkaufen,sweo
dann gegen uns eingesetzt werden?

Durfen Staaten sich mit Steuerdumping gegeneinaaugeapielen?

Mussen nicht ethische Standards mit tradiert werdieneinen adéquaten Umgang mit den technischream St
dards bewerkstelligen?
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Die LUgenkultur ist das dritte schlimme Religionsprodukt. Den Hintswersprechungen fehlt die reale Substanz,
aber die Religionen haben ihre lllusionsvermarkttrotgdem hoffahig gemacht. Das ebenso schlimmdiored
Aquivalent heiRRt Geldversprechungen ohne realet8nbsindem die Religion ihre zusammenphantasieBién

ter als tiefste Wahrheiten verkauft und Uberzogmoealische Gebote erlasst, bereitet sie der allgemeTau-
scherei, Heuchelei und Betriigerei den Weg. ScherKdlonien wurden betrogen, als man ihnen den aftgrh
ten Christengott aufoktroyierte. Die Schiffe undnidaen, die so Gberwaltigend von der Macht des feentdot-
tes zu kiinden schienen, waren in Wahrheit einehfikgedankt, die gegen eben diesen Gottesglauti@meft
wurde. Derselbe Etikettenschwindel ist immer noahggund gebe. Wenn unsere politische Fihrung sieimeer
christlichen Leitkultur wahnt, ist sie 500 Jahrathi der Zeit zuriick (zu dem Thema gibt es dendaxtikef Die
Lugenkultuy.

Emanzipation

In den meisten politischen Schlisselpositionerenitzeichtglaubige, die auf die Gottesmar reingefaliind; und
wenn man denedas unterjubeln kann, auf was fallen sie dann nocbsalein? Tatséchlich hat die Finanzlobby
sie immer wieder mit der Drohung vom (Finanz-)Wetargang tber den Tisch gezogen, und was als Retiemn
zahlungsunféhigen Euro-Staaten firmiert, ist zudIEs-Subventionierung der Finanzkonzerne verkomsridige
und Betrug in gigantischem Ausmalf3.

Doch die Lugenkultur kommt nicht nur teuer, sieaftthnicht nur Heuchelei und Betrug, sondern sitlgelet

weltweit die moderne Kultur von Freiheit, Gleichthand Rechtsstaatlichkeit . Es ist dringend notvignélle

Gotter als die Phantasiegestalten hinzustellensidiesind - das ist dargelegt im Artik@eweis fir materielle
Nichtexistenz Gottes.

! http://iwww.wissenbloggt.de/?p=18751

2 http://www.wissenbloggt.de/?p=18522

3 http://Mmww.wissenbloggt.de/?p=18634

4 http://Mmww.wissenbloggt.de/?p=37924




Konsequenterweise wird damit auch die unsaglichetteSherrschaft« - oder in der muslimischen Verslan
Scharia - als das entlarvt, was sie @& Herrschaft selbsterméachtigter Predig&iese Spinner (wenn sie selber
dran glauben) bzw. Betriiger (wenn nicht) instruraksieren den Goétterglauben, um den Weg ins Mitesidrei-
zumachen und religiése Willkirherrschaft zu schaffe

Letztlich macht sich jeder mitschuldig, der die ®eméar unwidersprochen hinnimmt. Sicherlich sireleviAus-

pragungen der Religion friedlich und halbwegs mbaacechtskonform. Doch wéier nicht Klartext redet und
sagtalles Ligelkann redlicherweisdort nicht Einhalt gebieten mit demselben Argumeties Liige!So gesehen
gibt es keine lassliche Gottesluge, die man mitkRight auf die fundamentalistischen Religionenrielen kdnn-

te, sondern diese Lige ist schadigend fur eine medé&/elt der Freiheit, Gleichheit und Rechtsstalkieit.

Es ist héchst bedauerlich, dass die Religion zw&ekbsterhalt so schwere Schuld auf sich ladt; itan Frie-
den mit der Vernunft zu machen und die menschli@ediirfnisse Uber die »gottlichen« zu stellen. Ausanis-
tischer und sozialer Sicht ist eine ErneuerungEtess’ zu fordern, die mit Ubervolkerung, Ethosdigfund Lii-
genkultur endlich Schluss macht. Jeder einzelneliii# sollte sich klarmachen:

Eine neue Emanzipation ist fallig, eine Emanzipatio  n von der Religion.




