Warum man seine Kinder nicht taufen lassen sollte

Interview mit Freidenkerbund-Vorsitzenden Gerhard Engelmayer (Juli 2015)
Radio Bayern 2 - Positionen: Religions- und Weltanschauungsgemeinschaften

Heute: Bund fir Geistesfreiheit Bayern: Inter
view mit Gerhard Engelmayer Uber sein Bug
"Warum man seine Kinder nicht taufen lassen
sollte"

Bayern2: Herr Engelmayer, Sie haben ein Bug¢
geschrieben "Warum man seine Kinder nicht tg
fen lassen sollte", ist das nicht sehr provokativ?
Engelmayer: Also zuerst mochte ich mich fi
die Einladung bedanken und nicht nur lhnen s
dern Bayern gratulieren, dass es eine solche §

dung gibt.
Nun zu lhrer Frage: Nicht taufen, Ja warum — _d
gentlich? Dagegen spricht Tradition, Brauchtu Engelmayer_Bayern2

dann der soziale Druck seitens Grol3eltern und defeBetc. Aber... Naja, es passiert ja schon, aber enbe-
wusst, von 3 Kindern werden nur 2 getauft. - Wirllteo diesen Prozess bewusst machen, wir wollteawuda
hinweisen, dass es erstmals seit Jahrhundertereelme Wabhl gibt, ob Kinder getauft werden odehnies liegt
in der Hand der Eltern, und in der Tat gibt es n@hinde nicht zu taufen als zu taufen, auch fuiggdm.

Was sind das fiir Griinde?

Es kommt darauf an, ob man es von der Warte dexhKioder von der Warte des Kindes sieht. Wer pramér
Fortbestand der Kirche interessiert ist, der tauéim das Kind und seine Selbstbestimmung wichtigdisr tauft

nicht. Wer seine Kinder liebt, der hilft ihnen auséi der Entwicklung ihrer eigenen Weltanschauwagy, die

Kirche mehr liebt, der tauft seine Kinder natirliéfitern haben halt laut Grundgesetz ein RechEaziehung der
Kinder nach ihren Vorstellungen.

Das heil3t ihrer Meinung nach, dass ein Interessemfiikt entsteht?

Ja, denn in Art. 4, Abs. 1 Grundgesetzes heil3@ Freiheit des Glaubens ist unverletzliehund dann: Mie-
mand darf zu einer kirchlichen Handlung gezwungenden« das heif3t, dass hier Grundrechte, verletzt werde
denn ein Kind ist auch eine Person und nicht Eigentler Eltern. Ja und das Kind hat meiner Meinuachnn
diesem Interessenskonflikt die schlechteren KaitenZweifel muss man auf der Seite des Kindes sdimder
schwachere Partner in dem Spiel.

Was gibt es noch fir Griinde?

Das andere ist die Taufe als ein unausldschliclke@h&n oder wenn man so will eine irreversible RuliEn Ver-
trag, den man nicht kiindigen kann, ist amoralisshst kein Vertrag, sondern eine Falle, noch deeiiso einem
kleinen Kind, das sich nicht wehren kann. Auch ar 8ibel gibt es keine Kindstaufe. Es ist eine Muirkg-
Erfindung der Amtskirche. Und wir wirden uns scl@tanken, wenn man bei einer politischen Parteinaart
tisch mit der Geburt Mitglied werden musste.

Viele Eltern werden das ganz anders sehen, dem iimarde gesagt, dass man das Seelenheil des Kjetiy-
det, wenn es nicht getauft ist.

Da kommt die praktische Erfindung der ErbstiindeSpel. Die Erbsiinde gab es nicht immer und schomighat

ist sie von Jesus gepredigt worden. Auch sie s &rfindung der Amtskirche, wie sie sich unter Asiinus im
5. Jh. entwickelt hat. Sie wurde erfunden um eherrzeichen, dass kleine Kinder auch schon getaeiftien
missen. Bis dahin bestand der Anreiz zur Taufenddess alle Stinden, also wirklich alle, selbstdvietic. getilgt
wurden. Deswegen haben viele Leute, die besondadigsgelebt haben, wie der Kaiser Konstantin,edelintri-

ganter Kriegsherr und Schlachter war, der sogaesetigen Sohn und seine Frau umbrachte, die tsatieprak-
tischerweise erst am Totenbett taufen lassen. Maarhaben Neugeborene schon angestellt? Um sientauf
mussen, war es notwendig, den Menschen von Hauslegéndig anzusehen, schon als Neugeborenes.

Das macht fur Sie keinen Sinn?

Also, Ein Neugeborenes als Siuinder! Das ist ja gkbteesen Sie in meinem Buch die kirchlichen Begrigen.
Ich gratuliere, wenn sie ein Wort davon verstel#dyer wir sind alle gepragt und damit aufgewachsad, sles-
wegen finden wir es erst grotesk, wenn wir dariitsahdenken. Aber selbst die Kirche tut sich schas hat
selbst der Wiener Kardinal alschwer zu begreifende Wahrhéditassifiziert.

Das ist vielleicht der deutlichste Unterschied katholischen Lehre zum Humanismus: Der Christ glaumbdas
Schlechte im Menschen und sieht ihn als StinderHdenanist glaubt an das Gute im Menschen, bzwiremi
ihn so wie er ist.

Was passiert, wenn man nicht an die Erbsiinde gPaubt
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Als Katholik muss man an die Erbstinde glauben, dasimit Recht, denn ohne die Erbsiinde bricht dsangie
Glaubensgebdude zusammen. Der Stammbaum der Manselss danach notwendigerweise auf ein Elternpaar
zurtickzufuihren sein, was angesichts der faktisalieeenen Evolution ein weltfremder StandpunktDxt. bleibt
kein Stein auf dem anderen.

Was hat es noch fiir Konsequenzen?

Naja, erstens: Das macht schizophren. Und zweitdass bedeutet ja, dass der Mensch einen riesigeksRck
von Schuld schon von Kind an umgeschnallt bekondmére Heller, der in einem katholischen Interndtaichs
sagt in seiner BiografieAm Anfang war die Stinde'..Das bringt das Kind in die Lage des Beschultigind
auf die Knie, da wo es die Kirche haben will. Egibhat das Spiel von Schuld und Siihne und eigeneriittig-
keit. Das ist ein perfektes Konzept, Kinder zu rpaheren und zu brechen.

Werden Kinder nicht auch so manipuliert?

Ja aber da ist es uns bewusst und wir werden witdied ist es aber nicht bewusst, weil unsere Rrggiafir
sorgt, dass wir es normal finden. Die frihkindlidhéigung ist sehr stark. Sie kdnnen ein Kind asif &les pra-
gen, auch dass das Getrank XY ein Zaubertrané&iegen kann man sich noch wehren. Aber nicht, wiench
die Pragung die ganze Welt erklart wird, dann wdiel Pragung im Ringschluss als normal in diesert \&&annt
und nicht als werbliche Pragung.

Kinder sollten doch erzogen werden? Und die Kirbhedoch eine normative Kraft?

Religion hat zweifelsfrei eine normative Kraft uash gesellschaftsbildendes Element, also auch $eiten, - a-
ber um welchen Preis! Religion, also die in uns@egiten, hat eine ganze Reihe von - bei Medikaeemtirde
man sagen -Nebenwirkungeh sehr unangenehme. Bei Medikamenten ist es sBfjaht, diese genau an-
zugeben, bei der Religion - nicht!

Was sind das fur Nebenwirkungen?

Das Schlimmste ist, dass die vermeintliche Haupawrig nicht eintritt, namlich bessere Menschen adprie-
ren. Aber kurz einen Auszug aus der PackungsbeiiegeReligion: Religion kann Fremdbestimmung forder
statisches Denken, Vertikale Gesellschaften, Stasderken, sie macht Probleme mit WahrheitsbesitzBihd
dungsfeindlichkeit und sie wertet des MenschenebEggenschaft ab, die Vernunft. Noch im 2. Vaticanund
noch in den 90er Jahren wurde im Katechismus urteldas et ratio der Vorrang des Glauben vor demn\fieit
bekréftigt. Sie bindet zwar die Menschen starkesammen, aber im Sinne des Stammesdenkens. Dagaioet s
sie die Menschheit, sie sat Unfrieden, es mussesige internationale Konferenzen abgehalten wetidarkom-
me eben von einer solchen, da wird der interredigibialog gefordert, aber es wird nicht erkannssdater nicht
religibsen Menschen ein solcher Dialog gar nichtvwemdig ist. In der Friih bringt man den Kindern, laigiss man
Unglaubige verachten muss und am Nachmittag wezdeiKorrektur dessen groRe Aktionen gestartet ween
Titel "Respekt

Verrickt! Ein bisschen kommt es mir so vor wie daas unser Karl Farkas von der Ehe gesagt hat: @tigion
ist jene Einrichtung, die die Probleme 16st, die @line sie gar nicht gehabt hatten.

Sie schreiben, Kinder sind geborene Atheisten. )Wgtses eigentlich unfair, Kinder religios zu etzen?

Ja, das ist jetzt der entscheidende Punkt! Wieggekdn habe nichts gegen Religion von Erwachseabker Es ist
unfair, nicht einwilligungsféhige Kinder religidsi punzieren. Man kann ja die Religionen den Kinderrkthik-

unterricht nahe bringen, quasi als -Wissensinldaltiir bin ich auch, aber nicht als Tatsache undil@&asinhalt
hinstellen, die mit der Realitat nicht in Einklamg bringen sind. Quasi, wenn du's glaubst, kriegs Eins, wie
das heute passiert! Kinder haben das Recht alfedite derzeit verfliigbare Wahrheit! Das Skandalstebejetzt
darin, dass eine Religion wie Christentum und IstarhZwang beruhen, solange kleine Kinder dazu gegen
werden beizutreten.

Warum ist das unfair?

Weil die Evolution es so eingerichtet hat, dassd€in die kritiklos den Eltern geglaubt haben, be#@berlebt ha-
ben als andere. Z.B. wenn es um Flucht gegangekoishte man nicht mit den Kindern diskutieren. d2i&indli-

che Eigenschaft war sehr sinnvoll, aber man kamrasch missbrauchen fir ganz andere Dinge. Z.Bli&iPra-

gung auf eine Religion. Das ist so stark, dassadah tragische und verriickte Folgen haben kann:ABebeim

amerikanischen Geologen Kurt Wise, bei dem es meneiKonflikt zwischen seinen frihkindlichen Prageng
und seinem Verstand gekommen ist.

Was passierte da?
Dieser Naturwissenschaftler, war dabei, sich dexuifr seines Lebens zu erfiillen und Forscher undddsibats-
professor zu werden.

Aber da gab es ein Problem. Sein religioser Gla#mgte ihm, dass die Erde 6.000 Jahre alt sei, afeahvon
dem allméachtigen Gott. Die Wissenschaft sagte ithass die Erde, und alles was auf ihr lebt, nuFalge einer
Evolution Gber Hunderte von Millionen Jahren exidti Seine Intelligenz sagte ihm, dass die Wisdafs&kecht
hatte. Die Verletzung seines Glaubens erzeugtéhbeiimmer mehr Angst und Druck. Der Konflikt zwisrh
Glaube und Vernunft musste ausgetragen werdernt. Kitd Wise: 'In jener Nacht nahm ich das Wort Gottes an
und verwarf alles, was ihm jemals widersprechendsiieinschlieRlich der Evolution. Damit warf icleftbe-
kiimmert all meine wissenschaftlichen Traume undnidofen ins Feuel Voila , Pragung ist manchmal starker
als Vernunft. Das ist schon tragisch.



Das heil3t, dass hier sehr viel Zwang im Spiel ist?

Das heil3t, dass das Argument mit den rund 1 Mduli¥dg, die nicht irren kdnnen, ist damit einfachféilig,

denn die Mitgliedschatft ist fast ausschlieBlicheurdwang der Kindstaufe und durch kindliche Pragentstan-
den. Das wird in der Offentlichkeit immer unter deeppich gekehrt. Da wo demokratische Freiheitdudrund
auch gelebt wird, gibt es auch keine 95% Religit®dr, wie in ganz West- und Nord-Europa, sonderstelft
sich ein Gleichgewicht ein. Oft sind es dann zwesth0 und 15% wirklich Glaubige, die diese Art \&pirituali-

tat suchen.

Was sollten wir dann tun?

Jedes Kind zu taufen und religiés zu pragen ideh&/ahnsinn. Es bedeutet, die natlrlichen Anlaggestutzen
und die Entwicklungsméglichkeiten einzuengen. Aber allem bedeutet es, die heute wichtigste Falitigie
zum kritischen und kreativen Denken zu behindeeigds ist in einer Herde von Schafen vom Hirterinar-
wilnscht. Aber genau das macht uns stark gegenidipediften. In unserer Gesellschaft leben wir dadaiss wir
Nachfolger Sokrates sind und nicht Jesus’. Diersaggten christlichen Werte, auf denen unsere Geselft be-
ruht, sind in Wahrheit Werte der Aufklarung. DieAkerte sollte der Staat seinen kleinen Birgern riangén,
sodass sie gewappnet sind, denn die sind univenseéltaher friedensstiftend.

Gerhard Engelmayer (Autor), Glnther Gunkl Paal (swt) - Warum man seine Kinder
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Gerhard Engelmayer
KINDER Aus welchem Grund pflegen wir das mittelalterlidRitual der Zwangstaufe bei unseren
e T Kindern? Warum lassen wir sie nicht selbst wahleenn sie jene miindigen Erwachsenen

lassen sollte. ke

geworden sind, zu denen wir eigentlich den Auftnaben sie zu erziehen? Wie muss eine
Erziehung aussehen, die den Erkenntnissen der &ufhd) Genlige leistet? Wie funda-

mentalistisch ist Osterreich in Glaubensfragen?h@er Engelmayer verlasst mit seinem

Essay die Komfortzone bloRBen Mitschwimmens mit d8trom der Mehrheit. Diese
Mehrheit glaubt nicht, front aber noch einem FeigstChristentum. Welches Potenzial
verschenken wir, indem wir fraglos beim Club datied? Ein Pamphlet fur den kritischen
Atheisten und solche, die es werden wollen. MieginVorwort von Gunther Paal alias
Gunkl.




