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Prof. Dr. Abdel-Karim Ourghi

Eine unheilige Allianz mit desastrésen Folgen

BERLIN. (hpd) Immer starker werden die Stimmen das muslimischen Community in Deutschland, die sich
kritisch gegen die konservativ-orthodoxen Islaméeade richten. Die Verbande befurchten unterdessanden
Anerkennungslohn ihrer langjahrigen Lobbyarbeitrgebt zu werden; sie wollen alleinige Ansprechpartidir
den Staat in Sachen Religionsunterricht und Anarldag als Kérperschaften sein und diffamieren inrerins-
lamischen Kritiker.

Es geht, das zeigt sich immer klarer, um Deutunigsiiaariiber, was Islam in Deutschland bedeutet, wer

"die islamische Autoritat" in Deutschland sein wikdon dem Ausgang dieser Auseinandersetzung haalgsv
fur die Mehrheits- und die Minderheitsgesellsclad} fuhrt Prof. Dr. Abdel-Karim Ourghi in einer Hukivstel-

lungnahme fiir dehpd aus.

Er warnt vor einer (konservativ-islamischen) Patgksellschaft und halt der deutschen Politik \fdtfiegen vor,
die eine Weiterentwicklung des Islams zu einem muele humanistischen und séakularen Islam verhindeDe
bisherige Politik des Hofierens der orthodox-komagven Verb&dnde muss korrigiert werden. Nicht airfe
Minderheit, sondern auf die Mehrheit der Musliméieutschland ist Orientierung gebotéW.0O.)

Eine unheilige Allianz mit desastrésen Folgen

Auf der zweiten Sitzung der Deutschen Islamkonferagilte Bundesinnenminister Thomas de Maiziere, mit
“dass die muslimischen Verbande Bruckenbauer ®iméuen Fliichtlinge in Deutschland” seien. Geraeévib-
scheen bzw. Hinterhofmoscheen kdnnten lber dieigthen sehr umstrittenen islamischen Verbande @®ITI
Zentralrat der Muslime, Islamrat und Verband d&rngschen Kulturzentren) bei der Integration voiidhitlingen
aus islamischen Landern einen zentralen Beitratelei Dabei liegt eine gewisse Ironie in der Tdtsadass die
von der Tirkei und Saudi-Arabien gesteuerten kaagimen Dachverbdnde “Vorbild fir die Integrationdn
derzeit unzahligen muslimischen Asylsuchenden intBehland sein sollen.

Konservative islamische Dachverbande stehen fir Segregation

Denn aus dieser “unheiligen Allianz”, zwischen dmiitischen Entscheidungstragern und den Dachveldsén
werden gewiss nur die konservativen Wortfihrer meslimischen Glaubensgemeinschaften Nutzen ziatien,
dadurch die ersehnte Anerkennung als offizielle pkashpartner des Staates ernten, obwohl sie wenigez0
Prozent der ca. 4,3 Millionen hier lebenden Musliveetreten. Basierend auf Meinungsfreiheit und Dieraitie,
moéchten die Dachverbande als Sprach- und Kulturetsamer bei der Unterstiitzung der Fliichtlinge feregi -
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das ware ein fataler Fehler mit unvorhersehbarédgelfp dessen Strategie keine Probleme I6st, etwahide be-
reits etablierten konservativen Islam und die RaliBierung von Jugendlichen, sondern diese vielmaefiunge-
wisse Zeit verlangert. Unter dem Deckmantel deitipohen Partizipation und der sozialen Integratigrd im
Namen der Politik eine Segregation auf hohem Nivesttieben.

Konservative Verbande streben Dominanz der Islamdeutung an

Die bereits existierende Parallelgesellschaft daslivhe in einigen deutschen Stadten wird durchEiiindung
der systematischen Lobbyarbeit der Dachverbandeaveriost. Und die Betreuung der Flichtlinge unteer
Obhut wird diese Gegengesellschaft vergroRernliéregeht es den Wortfiihrern der muslimischen Géansige-
meinschaft nicht um die Interessen der Muslimedsam eher um die Macht ihrer konservativen Autoligi der
Islamdeutung und deren funktionaler Etablierungén Offentlichkeit. Inzwischen verstarkt sich dierkurrenz
zwischen den muslimischen Dachverbéanden durch disefbung der neuen muslimischen Ankémmlinge ihre
Mitgliederzahl zu vergroern.

Verlierer werden gewiss die tirkischen Dachverbésale - erstens wegen der zwielichtigen, islamésiden Po-
litik der Turkei und zweitens, weil sich die Syrgcht durch Turken vertreten lassen wollen. Besosden mus-
limischen Dachverbanden kann man gravierende lategqisdefizite vorwerfen vorweisen, denn erstméiteso
sie sich um die Integration ihrer Mitglieder kimmeetwa die DITIB-Sympathisanten des IslamischeaSt(IS)
in Dinslaken. lhr standiger Absolutheitsanspruck tdams gegeniiber anderen Religionen und die miztiyp

zum Ausdruck gebrachte weinerliche Opferhaltungdeergewiss keinen Beitrag zur Integration der Rlirae

leisten. Bedenklich ist auch, dass die Integrapotisk wieder Uber die Religionszugehorigkeit kgiert wird.

Dies wird, meiner Uberzeugung nach, gewiss nichtEdolg gekront sein.

Flichtlinge nicht durch konservativen Islam bevormunden lassen

Der Minderheits- wie auch der Mehrheitsgesellschiéfd damit keinen Gefallen getan. Was die Flucigi
brauchen, ist sicherlich nicht die Bevormundungctuwortfihrer des konservativen Islams, sondere gigr-
antwortungsvolle Politik und Engagement bei derdrisder politischen Situation vor Ort in Syrien, liak und

in Afghanistan. Die Opfer der Kriege in diesen krindern fliehen nicht nur vor den politischentBilaren der
muslimischen Despoten, sondern auch vor dem Istaseinen archaischen und althergebrachten Formes:. D
halb darf ihr Schicksal nicht vom konservativeraisl mitentschieden werden. Sie haben es, meineruvgin
nach, nicht verdient, auch hier wieder von konsirga muslimischen Kréften, wie den DachverbandenNa-
men der Integration bevormundet zu werden.

Islamophobie-Vorwurf als Machtkalkiil

Der Vorwurf der Islamophobie ist eine gut durchdacBtrategie, um nicht nur den Islam im westlickemtext
unangreifbar zu machen, sondern auch die Machkateservativen Dachverbande zu starken. Dort weifl gea
nau, dass dadurch die Einheit der identitatsstff@rmuslimischen Religion in der Diaspora beférded inten-
siviert wird. Allerdings fuihrt solch ein Verhaltew nichts anderem als der moralischen Erpresshat&eiMehr-
heitsgesellschaft. Die Wortfihrer der Dachverbahdeorzugen einerseits die meisterhaft stilisieflege der
Opferrolle, andererseits setzen sie in der Offelnitizit Akzente auf den Ton des Uberlegenen, déolern und
nicht so sehr zu geben hat. Und sie haben danolgefPolitik sollte darauf bedacht sein, nicht &&mmen der
muslimischen Wahler wichtiger als den aufgeklated modernen Islam zu nehmen. Politiker missenMign
haben, die Politik der konservativen Dachverbarftentdich zu kritisieren zum Wohle der Freiheitdieser Ge-
sellschaft.

Politische Korrektheit verhindert Aussprechen unangenehmer Wahrheiten

Eine Gefahr, die ich sehe, ist, dass durch die deminde Kultur der an sich I6blichen politischewriektheit ein
mutiges Ergreifen des kritischen Wortes und dassprechen unangenehmer Wahrheiten vermieden weunden,
sich nicht den Zorn und die Wut der muslimischemdidirheitsgesellschaft auf sich zu ziehen. Als getiR neh-
me ich die Sorge wahr, der “Islamfeindlichkeit” stéchtigt zu werden. Hilflosigkeit und Uberforderuagf Sei-
ten politischer Entscheidungstrager, sowie die Weamheit der deutschen Mehrheitsgesellschaft, werd@ber
den Dachverbanden ermdglichen, einen konservatalam zu etablieren, - einem Islam, der mit eiriusaren
und pluralistischen Staatsordnung und den damifuretenen Werten nicht vereinbar ist.

Politik darf nicht schweigen

Politik darf nicht schweigen - so wie es auch déabn grof3en Kirchen nicht tun sollten. Dialogpertfiir sie im
interreligidsen Dialog durfen aber auf keinen il erzkonservativen muslimischen Dachverbandénallsein.
Es ist fiir mich als Muslim wiirdevoll zu sehen, wéhr das Christentum um Dialog bemiiht ist. AberRtaklem
ist, dass sie mit den konservativen Dachverbandéeickin Gegeniiber haben, deren Wortfihrer sicmbbber
der absoluten Wahrheit betrachten. Wiederbelebesgtristlichen Traditionsabbruchs durch Islam?

Der Prasident des Papstlichen Rates fir den Ifiggésen Dialog, Kurienkardinal Jean-Louis Tauraankte
neulich den Muslimen dafir, dass sie “Gott zuricklie 6ffentliche Sphére Europas” gebracht hatéem ein-
zelnen christlichen Wirdentragern horte ich, déssrst Neid auf volle Moscheen beim Freitagsgehdikin,

2



wahrend ihre eigenen Gotteshéduser weitgehend liebieb. Da schleicht sich bei mir der Verdacht ais,erhof-

fe man sich mit der Zusammenarbeit mit den konsimesa Dachverbénden eine Wiederbelebung des Glauben
an sich. So, als ob Gott in Europa ohne den Islarioren ware! Wie wenn es in Abgrenzung zum Islaneiner
Ruckbesinnung auf die christliche Tradition des #&es kommen kdnnte. Aber von einer Kooperationdain
konservativen Islam rate ich den Kirchen dringebd @er Traditionsabbruch im Christentum kann nidbtch

die Spritze Islam wiederbelebt werden.

Anbiederung an den Islam ist keine gute Strategi¢ die Zusammenarbeit mit konservativen muslimiache
Dachverbanden ist hochst tragisch und kénnte fdalgen haben. Denn hierdurch wird kein liberaled umo-
derner, sondern ein konservativer Islam gefor@otch ein unzeitgemales Verstandnis des Islams demir-
chen zu keinem geistigen und spirituellen Antriebhelfen, sondern fuhrt zu einer geféhrlichen Kardue, die
mit der Zeit zum Verhéngnis wird.

Die Wortfuhrer des Islams beherrschen kunstvollrtiasorische Spiel. Einerseits verkaufen sie ihlitipch am-
bitioniert nach auf3en als “Religion des Friedensig andererseits predigen sie ihn heimlich in dem&nden
nach innen als “gottesrechtliche GesellschaftsarghuAngesichts dessen kann man nur nachdenklichtigf
besorgt sein.

Nur ein moderner humanistischer Islam ist mit séakularer Gesellschaft vereinbar

Zur Redlichkeit und zum Mut von Politik und Kirclgeehoért die Einsicht, dass durch die Zusammenarbigit
muslimischen Dachverbénden ein Riesenfehler begawie. Die politische Ideologie der konservativensli-

mischen Dachverbande und die Gefahrlichkeit ihefigibsen Diskurses darf nicht unter den Tisch fekeer-
den. Sowohl Politik, als auch Kirche, sollte zwisoheinem modernen und humanistischen, Islam auéiden,
und einem orthodoxen und archaischen Islam aufdderen Seite, unterscheiden. Nur ein modernehunth-
nistischer Islam ist mit den sakularen Gesetzendéesokratischen Rechtsstaates und den Menschesmeatt-
einbar. Der nicht-reformierte Islam der Dachvert#pdsst in keine freiheitliche und pluralistisches&lischatft.

Verhindert die deutsche Politik eine Weiterentwicklung des Islam?

Durch eine Allianz zwischen Politik, Kirche undastischen Dachverb&anden wirde der Islam auch irrsplo-
ralistischen Form im Westen weiterhin blind einexdarnen Renaissance und einer kritikfahigen Autikigrhin-
terherhinken. Ein konstruktiver Beitrag des modarhamanistischen Islam als Weg zur Selbstentdeckamg
Selbstdefinition einer religidsen und sinnstiftemddentitat der Menschen, liegt nicht im Interedee orthodoxen
Dachverbande. Sie sind noch meilenweit davon enttfeinen aufgeklarten, humanistischen Islam zhlietan,
der ihnen eine den Kirchen vergleichbare Rolleandkbutschen Gesellschaft erméglichen wiirde.

Die kritikfahige Auseinandersetzung mit der eigenaigiésen und historischen Islamidentitat bildetgegen ei-
ne Voraussetzung fir einen toleranten Umgang um@@sammenleben der Muslime mit der nicht-muslitmésc
Mehrheit in einem interkulturellen Klima; es gelisaum ein lebendiges, alltagsorientiertes undodiathes
Lernen durch die Begegnung des Ich mit dem Andefandchst muss die Freiheit des Individuums ald$iés
Gut auch im Islam verankert werden. Auch Meinungssigiedenheit und -freiheit missen pointiert akazient
werden. Gewiss sind aber die reaktiondr und islarsduvativ gepragten Dachverbénde tatséchlich diehtich-
tigen Ansprechpartner fur Staat und Kirche.
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