Kapitalismus aktuell

Seit dem Konkurs der Sowjetunfokonnte sich der Kapitalismus nahezu ganzlich uimgknt zum globalen
Herrschaftssystem ausbauen. Die Sozialdemokrditeeginominell noch, real existiert sie nicht méamen wie
Blair, Schroder, Klima stehen fir die direkte Aaféirung vermeintlich sozialdemokratisch regiertes@lschaf-
ten an den Neoliberalismus.

Die EU ist ein typisches Produkt der Globalisierungdie Welt wird heute von den Konzernen regiert und
das einzige durchgehend real existierende Wertesgsh ist der Profit. Und es ist eben einfacher, 28 lriler
neoliberal von Brussel aus zu steuern als 28 Einzetierungen dem bestméglichen Ausbeutungssystem zu
unterwerfen. Wir leben unter der Diktatur der Konzern- und Finanzwirtschaft.

Osterreich wurde 1995 unter dem neoliberalen SPAdBskanzler Vranitzky der EU beigetreten, es gai dan
12. Juni 1994 eine Volksabstimmung, die eine 66,&%timmung bei einer Wahlbeteiligung von 82,3 % er
brachte, die damals noch als GroRparteien existierd®kegierungsparteien SPO und OVP waren mit Veheme
dafiir gewesen, dagegen aufgetreten sind di¢,FR®Griinen und die KPO, die Griinen haben inzwisainen
180-Grad-Schwenk gemacht und sind leidenschaftlBdeBefiirworter. Politisch profitiert zurzeit dieP® von
ihrer ablehnenden Haltung zur EU, weil die meidithVerheiBungen, welche die Regierung dem Ostérireic
schen Volke vorgelogen hat, nicht eingetreten sind heute jeder die verschwiegenen
Nachteile spiren kann. Eingetreten sind die offeGeenzen - aber dass man jetzt keine /=
Grenzkontrollen mehr hat, das ist kein Gewinn, sondffensichtlich ein ziemlicher Scha-/
den. Man muss sein Geld im EU-Bereich meist nimmendere Wahrungen wechseln, nj |
auch schon was! Dafir drohen jetzt durch die Sptkuiskrise der Banken Euro-weitd |
Nachteile und Gefahren. Wer heute noch seine Awsgabechtes Geld, also z.B. in dsterreiy
chische Schilling, umrechnet und dann sein heutigj@kommen mit den heutigen Preisen
vergleicht, wird das Nichtmehrgeldumwechseln flinka grof3en Vorteil halten...

Aber nun ein Blick zuriick, vom Mai 1994 stammt mein hier folgender Artikel GEGEN den EU-Beitritt:

Wer braucht die Européische Union ?

Von der 8konomischen Organisation her betrachtdintbet sich Europa zur Zeit auf der Stufe wie Behtand
in den ersten beiden Dritteln des 19. Jahrhundbftés ist staatlich in verhaltnismaRig kleine Eirtbrigeglie-
dert, wahrend die wirtschaftliche Entwicklung b&seajréRere Einheiten hervorgebracht hat. Zwar redet jetzt
gerne von irgendwelchen multikulturellen Zustand#as einzige aber, das wirklich MULTI ist, sind diltina-
tionalen Konzerne. Und diese mdchten gar zu geuch den staatlichen Bereich ihrem wirtschaftliclBameich
angepasst haben. Darum gibt es die EU.

Ein fundamentaler Unterschied zum Deutschland imJafrhundert besteht aber dennoch. Zwar ging as dar
mals darum, die staatliche der 6konomischen Struktzupassen, aber die deutschen Kleinstaaten waire
Nationalstaaten, sondern Relikte des Feudalismasjamalige Anpassung erfolgte also im Wege eiagi®oma-
len Zusammenschlusses, gegen eine Staats- undchigisform, die grundsatzlich mit den gesellsciaftl
O0konomischen Gegebenheiten nicht mehr Gbereinsgémmt

Heute haben wir aber in allen Staaten im EU-Bereicle liberalkapitalistische Regierungsform, d.$.besteht
kein grundsétzlicher Widerspruch zwischen Uber- Uimerbau. Der Weg von einem Europa der Einzelstaat
zur Europaischen Union erfolgt daher nicht im Weger alte Verhaltnisse umstiirzenden Nationswerdung

Ich habe Nation einmal so definiert: "Politischen@&nschaft als staatstragende Kraft mit einem gesaenen
Territorium, gemeinsamen Wirtschaftsleben, politismd kultureller Eigenstandigkeit, geschichtlicAeadition
und Willen zur Zusammengehérigkeitlber diese Definition hat Prof. Erwin Ringel seirait geschrieben, er
wisse keine besséraalso ist sie auch beziglich der Europaischen tuals MaR3stab verwendbar. Und da sieht
man ja wohl eindeutig, dass mit der EU nicht derg\¥e einer Européischen Nation beschritten wirdaZgibt
es ein gemeinsames, europdaisches Territorium, imd&atz auch ein gemeinsames Wirtschaftslebent(sams
de man keine Hamburger Erdépfel zu italienischemres Frites verarbeiten), aber die anderen Purnite s
hdchstens schwach entwickelt. Der Wille zur Zusamge@origkeit ist sowohl unter der Bevdlkerung alsta
unter einem betrachtlichen Teil der Politiker ehieht vorhanden, die geschichtliche Tradition kéimfzig Jahre
nach dem letzten, groRen Krieg auch noch keinehdotdagenden identitatsstiftenden Funktionen habin,
politische und kulturelle Eigenstandigkeit bezishth (wie z.B. das jlingste Verbot der Verwendunglischer

! Dieser Konkurs ware nicht unbedingt notwendig gewesen - man hatte es zumindest versuchen mussen, eine Art Fortsetzung
der von Lenin eingefiihrten und von Stalin abgeschafften "Neuen Okonomischen Politik" zu versuchen, das ware so eine Art "so-
zialistische Marktwirtschaft" gewesen...

2 Die FPO war allerdings lange fir einen 6sterreichischen Beitritt in die "Européische Wirtschaftsgemeinschaft" gewesen, da dies
ein engeres Verhaltnis mit Deutschland bedeutet hatte, aber heute spielt der Deutschnationalismus in der Politik ja kaum noch ei-
ne Rolle...

3 Ppeterseil / Karrer, Deutschnationalismus, Nationalsozialismus, Neofaschismus, IAE 1987, Seite 8

* Erwin Ringel, Die Karntner Seele, Hermagoras Vlg. 1988, Seite 16
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litische und kulturelle Eigenstandigkeit beziehthsiwie z.B. das jlingste Verbot der Verwendung isoler
Ausdriicke in Frankreich zeigt) nicht auf eine ed@iephe Gesamtkultur, sondern eher auf die alteiohkultu-
ren. Daher ist die EU auch keine politische Genutiaft als staatstragende Kraft, sie ist blof3 eberiationale
Verwaltungsstelle fur die Bedirfnisse der ubermatien Konzerne.

Aber so argumentiert nattrlich keiner der EU-Propagandadienste, dort kommen privatwirtschaftliche Pro-
fitinteressen tberhaupt nicht vor, wahrscheinlich gt es solche gar nicht, sondern wurden seinerzeiton
Karl Marx blof3 zum Zwecke der kommunistischen Propganda erfunden.

Gerade Osterreich hatte als ehemaliger zweiteisdeet Staat groRe Schwierigkeiten eine eigenenaédden-
titdt im Sinne der o.a. Definition zu entwickelretzt bekennt sich die Uberwaltigende Mehrheit dew@hner
dieses Landes zur dsterreichischen Nation, sefivgtlaider, der sie vor einigen Jahren noch alsifiburt be-
zeichnet hatte, ist jetzt vom grof3deutschen Kursuald einem nationaldsterreichischen zugeschweikfach
weil er als einfiihlsamer Populist weil3, was sictkaafen lasst.

Andererseits gebarden sich Mock und Vranitzky alBesordentlich eifrige Vorreiter der europaischetedrati-

on, dass es selbst die Ideologen der Industriedieinigung nicht besser machen kénnten. Ein waskeat Ele-
ment der nationalen Identitat Osterreichs, die imwidrende Neutralitat, wurde defakto von Anfangnisht
wirklich eingehalten (siehe z.B. die intensive Zusaenarbeit zwischen Bundesheergeheimdienst und NATO
bzw. die direkte Auftragsarbeit 6sterreichischeemitstellen fir die NATO im Ostfunkhorchdienst Kgswarte)
und spatestens beim Golfkrieg und im Jugoslawiefiikbriberhaupt aufgegeben. Ubrig ist jetzt nur Inagne
Leerformel, die laut Ankindigung von Mock in zweihlen mittels Volksabstimmung, laut Vranitzky ohne
Volksabstimmung sowieso gestrichen werden wird.

Die Errichtung eines europaischen Uberbaues erfotdit als gesellschaftlich real gedeihender Voggaondern
als Verordnung von auf3en und von oben. Die Schvatpuder européaischen Einheit: Freier Verkehr déte6
der Gelder, der Arbeitskréafte, der Dienstleistungamspringen sicherlich nur im allergeringsten a8 grund-
séatzlichen Bedirfnissen der Masse der europaisBbedlkerung, sondern sind eindeutig Bedurfnissekdpita-
listischen Wirtschaft.

Ich sehe daher fir mich als unselbstandig Erwetibsté keinerlei Veranlassung, meine Stimme am @gi fiir
die Interessen der entwickelten kapitalistischemt&vhaft und gegen ein unabhangiges und neutragesr®ich
in die Waagschale zu legen. Der reale Sozialismasinvseiner stalinistischen Form ein Verbreched bat in
der Folge keine Mdglichkeit gefunden, einen sysigemen Antrieb zu finden, der den kapitalistiscihdotor
(den Profit) hatte ersetzen kdnnen. Dieser Umshattkutet aber nicht, dass deswegen die kapitalistisVirt-
schafts- und Gesellschaftsordnung Ziel und EndpdekE&ntwicklung des Menschengeschlechtes ist. ditew
hin zu funktionieren, bendtigt der KapitalismusnsetgelmaRiges Wirtschaftswachstum, das wiederum lea
nur entwickeln, wenn weiter rationalisiert wird, meweiter mit dem Einsatz von weniger Arbeitskraftenehr
erzeugt wird. Im 19. Jahrhundert wurde dem Kagsitalis prophezeit, dass diese Entwicklung nicht fiditum
fortsetzbar ist. Die EU ist ein Instrument, das msaheinlich diese Verwertungsprobleme des Kapitals besser
steuern wird, als dies seitens nationalstaatlietegierungen moglich ist, aber sie ist sicherlichm kastrument,
das kapitalismusiiberwindend fungieren kénnte.

Die merkwirdigen Koalitionen im Anti-EU-Bereich zghen rechts und links ergeben sich nicht aus eideai
logischen Gleichklang: Die Rechten lehnen die EU @ationalistischen Motiven ab, sie sehen die Eualilti-
kulturelle Institution, die ihre volkisch orientterldentitat gefahrdet, unter den Linken misstergigch noch so-
viel Antikapitalismus im Umlauf sein, damit man sefhien multikulturellem Zusammenwachsen und multnat
nalen Konzernen zu unterscheiden vermag. Multikelles wird die EU hdchstens als Nebenprodukt eyeeu
kdnnen und es wird eher negativ denn positiv vekiaiwverden. Die multinationalen Konzerne selbad diein
Produkt der EU, sondern die EU ist ein Produktrdaltinationalen Konzerne. Und daher gibt ein akehtund-
sechziger trotz FPO und alledem am 12. Juni 199%etum gegen den EU-Beitritt ab. Venceremos!

Soweit meine Meinung von 1994. Der Landesprecher der 06 KPO, Leo Furtlehner, hatte damals folgen-
de Stellungnahme zur Volksabstimmung abgegeben:

Die EU ist ein zutiefst kapitalistisches Projekt

Die Debatte tiber den Beitritt Osterreichs zur Eérsghen Union (EU) ist eng mit dem politischen Umblar 2.
Republik verbunden und daher vor allem eine innétigthe Auseinandersetzung. Die Weichenstellungdign
Beitritt wurde bereits mit der Bildung der groRendfition im Jahre 1986 getroffen. Die OVP hat siEbei in-
haltlich voll durchgesetzt. Freilich in der Formass sich die SPO in puncto EU-phorie papstlichedal Papst
erweist und die Grundlagen einer aktiven Neutrsitélitik aus der Ara Kreisky systematisch elimitie

Als die Bundesregierung 1989 deBrief nach Brussélmit dem dsterreichischen Beitrittsansuchen rightenus-
ste unter dem massiven Druck der Bevolkerung natiNeutralitdtsvorbehalt verankert werden. Liesnrhaute
die damals von verschiedenen Institutionen bessaltan Memoranden - etwa dem Positionspapier des\06B
1988 - und vergleicht sie mit der heutigen Haltuthann liegen politische Welten dazwischen.

Im Ende 1991 zugestellten Avis der EG zum Ostehisahien Antrag waren klar und eindeutig die krhisc
Punkte formuliert: Neutralitat, Transit, Verstaettlie, Landwirtschaft. Der Verlauf der Verhandlundps zu de-
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ren Abschluss im Méarz 1994 und die Abstriche dend&sregierung von den urspriinglichen Verhandluetgszi
verdeutlicht unseres Erachtens, dass dem Ziel demj®reis beizutreten alles andere untergeordmetewu

Bereits in den letzten Jahren hat die Bundesregigdie von Jorg Haider immer wieder gefordertenustaufga-
ben" erledigt. Als Vorgeschmack auf die EU wurde Werstaatlichte zerschlagen, die DeregulierungBagin
und Post eingeleitet, ein rigides Asylrecht gesielmaiind als "FleiRaufgabe" fir die EU die Ostgretgasichert".
Die Angriffe der Unternehmer auf soziale Rechte BEndingenschaften haben sich wesentlich verschéarft.

Manche "linke" EU-Beflrworter behaupten, ein EU4B#iverhindere Rechtsentwicklung und Nationalisnund
garantiere Sicherheit. Die Realitdt der EU zeigt das Gegenteil: Faschistische Parteien sitzerailaienten
von EU-Landern, in Italien sogar in der Regieruimgltalien und Griechenland stellen Regierungspamt&ren-
zen von Nachbarlédndern offen in Frage und schisgreraen Nationalismus. Und Deutschland benutzt den
Tarnmantel EU fir seine Expansionsplane.

Der Beitritt zur EU ist eine wesentliche Einschréng der dsterreichischen Souveranitat und die abis der
Neutralitat als grundlegende Errungenschaft d&ehublik. Mit dem Beitritt gibt Osterreich auchder Transit-
frage einen wesentlichen Trumpf gegenuber der Eldau Hand, statt eine Verkehrspolitik nach Scherelizus-
ter zu machen.

Kritik an der EU geht aber ins Leere, wenn sie sighldentitatsverluste und Heimattimelei reduzienimal die
EU dafir bereits eine Spielwiese in Form des "Eardpr Regionen" anbietet. Die EU ist von ihrer tftang,
Geschichte und vor allem aus den im Maastrichtfdgrformulierten Zielen eindeutig ein zutiefst kapsti-
sches, imperialistisches Projekt.

Nutzniel3er sind die grol3en Euro-Konzerne, die auncter Wiege der EU standen. Sie wollen mit deteyrati-

on" eine bessere Kapitalverwertung erreichen, ugegéber den USA und Japan konkurrenzfahig zu sein.
Gleichzeitig entwickelt sich die EU zu einer "FegjuEuropa" mit Osteuropa und der "Dritten Welt" Hister-

hof. Sie verschérft also die Entwicklungsuntersgaigwischen arm und reich, zwischen Nord und Sud.

Mit dem Maastricht-Vertrag ist nicht nur der Weg politischen und militarischen Union vorgezeichrsetndern
damit werden auch Deregulierung und Monetarismudeim Verfassungsrang erhoben und die Zweidrittelges
schaft zur Norm erklart. Das aber ist nichts anslets ein Frontalangriff auf die Arbeiterbewegung.

Osterreich verliert bei einem Beitritt den Spielradiir eine eigene Gestaltung sozialer und ékoldgisStan-
dards. Mit der zwangslaufigen Preisgabe der Natittast der Verlust einer eigenstandigen Aul3eriolierbun-
den. Aus all dem ergibt sich eigentlich ein logescBchluss, namlich ein Nein zum EU-Beitritt.

2005 auRerte ich eine leicht sarkastische Meinung zum aktuellen Kapitalismus und die EU-Vorteile:

Die beste aller Welten!

Friher als die westliche Welt noch vom sozialderatigkchen Terror beherrscht wurde, gab es dauerictieso
Dinge wie Lohnerh6hungen, bessere Pensionen, l&hdrggiube und Arbeitszeitverkiirzungen. Lauter SacHee
damals wegen der weltpolitischen Lage geduldet @rerdussten, die sowjetische Bedrohung gab auchvden
lichen Feinden einer ordentlichen Profitpolitik 8eiigige Mdglichkeiten, die Borsen waren extrem gen"sozi-
alen Marktwirtschaft" bedroht und die Milliardararken zu weniger neuen Milliarden, als es der Mateicht
ansonsten zugelassen hétte.

Zum Gluck kamen dann Thatcher und Reagan, Gorlmatsahd Jelzin und beendeten den "Kalten Krieg"etit
nem groRRartigen Sieg des Marktes. Der freie Weltbhkonnte endlich eingefihrt werden. Die ungebéhel
Begehrlichkeit der Proleten musste sich hunmehrMigtktlage geschlagen geben. Was, ihr Proletenydilt

mehr Geld und weniger Arbeit? Weniger Geld und nfsfoeit kénnt ihr haben, die Sozialleistungen soNer-

bessert werden? Das kénnen wir uns nicht leisteiaBeistungen schmaélern den Milliardenzuwachs den
Milliardaren! Womit sollen die dann an der Borselggieren? Das kdnnen wir uns, wir Millionare undlidrda-

re, nicht leisten! Womgéglich wird jetzt gar nochfarelert, wir sollten richtige Steuern zahlen. Savw@mmt es
noch. Lohnsteuer, Mehrwertsteuer, das ist gut, @esteuer, die muss reduziert werden. Schlielichrkbes
auf Leistung an und wir Superreichen wollen uns lesden!

Mit von Wahrheit triefender Stimme verkiindete letetHerbst der tlichtige und fleiRige Unternehmerkiko-
vats auf einer offentlichen Veranstaltung in Oberosieh, dass die arbeitenden Menschen mit deutliéier
senkung ihres Lebensstandards rechnen missen.ZDerst kommt das Geschaft und dann kommt nichtg.meh
So ist das Leben, so muss es sein.

Also weg mit den Lohnnebenkosten. Nur zum Beis@ehlie3lich dauert ein Jahr nur zwolf Monate. Rarkes
doch nicht vierzehn Monatsléhne geben. Und warulindss Betrieb die Halfte von der Krankenkasse dled
Pensionsversicherung zahlen? Der Betrieb wird gatrikrank und geht nicht in Pension, das gehoresdiafft.

® dem Kovats ging's dann spater allerdings nicht ganz so wie er sich das vorgestellt hatte, in Wikipedia steht: Mirko Kovats (*3.
August 1948 in Wien) ist ein Osterreichischer Unternehmer, vor allem bekannt durch seine Rolle als Griinder, Mehrheitseigner
(indirekt Gber seine Privatstiftung M.U.S.T.) und Vorstandsvorsitzender des insolventen Osterreichischen Unternehmens A-Tec
Industries.
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Und der Familienlastenausgleichfonds, wo die Beé&iso viel hineinzahlen missen!? Wer glaubt, siocidé&r
leisten zu missen, soll auch fir den Schaden aufiemden er damit verursacht! Weg mit der Kindéhitfei,

her mit dem Schulgeld! Und die Arbeitslosensvemsiahg ist uns auch viel zu teuer. Wer arbeiten w#r kann
auch arbeiten. Er wird nur von den unverschamt hatwlektivvertragslhnen daran gehindert.

Ja, wenn wir hier im Lande L6hne wie in Kasachgallen kénnten, alle waren beschaftigt. Aber sosetisvir

uns bei den untragbaren Zustanden da - Lohnnebtmkasd dann gar noch die unertraglichen Lohnkdisten
Uberlegen, wohin wir abwandern mit den Firmen. N#&asachstan, nach Pakistan, nach Belutschistan®? Dor
gibt's keine Lohnnebenkosten. Dort gibt's nichtehtberall Lohnkosten. Dort arbeiten die Leutdleieht fir
eine Schale Reis. Wir mussten nur noch driber weldla, dass diese Schale nicht zu grof3 wird. Wieilunellen

die Wilden nicht verwohnen.

Mein Lieber, das senkt Kosten in der Produktiondén Folge miissen hierzulande nur noch die Veskiesten
weiter gesenkt werden. Wir schlagen vor: Offnunigerel68 Stunden in der Woche, alle Handelsbesgteft
und sonstigen Beschéftigten erhalten das verttagjasicherte Recht auf den 12-Stunden-Tag und 2H8tin-
den-Woche!

Das belebte die Boérse: die Leute waren gendétigt, miehr Geld in die privaten Kranken- und Pensiensv
cherungen stecken, der Ertrag der Betriebe in Behigtan lage in astronomischen Hohen und wir Koriearn
hatten endlich ein bisschen mehr Geld zum Investiar Aktien- und Wéhrungsspekulationen.

Die Bedenken der linkslinken Kritikaster, dass démn auf unseren Produkten sitzen blieben oder sttt ge-
gen Geld - in Belutschistan gegen Reiskdrner vedaen missten, weisen wir zurlick. Die Wirtschaftrité
dann endlich auf ihren wahren Zweck umgestellt werciuf den Handel an den Bérsen. Wer braucht Rtiedu
onsbetriebe? Es genigt doch, wenn der Yen stetgtianDollar fallt oder umgekehrt. Die Aktien deelBtschis-
tan AG steigen! Und wenn sie fallen, dann kaufenAmiteile der Kasachstan Ltd. Das freut den anstgmdAK-
tionar!

Das demokratische System erlaubt uns, diese Ziglkehdusetzen. Ein bisschen miissen wir nur nochdinex
hen, auf dass das grandiose US-System weltweihdasetzt wird, Michael Moore hat das US-System ekak
schriebertf:"Alle Konzerne, Industriegruppen und rechtsgeritht®ewegungen (und auch ein paar linksliberale)
haben ihre eigenen Lobbyisten in Washington D.G 8fer National Snack Foods Association bis zumaxati
Pork Board hat praktisch jede Organisation ein Biand dem Capitol Hill, das engagiert ihre Interesseertritt,
die sich leider fast nie mit unseren InteresserkdecManner und Frauen in mal3geschneiderten Anz&gen
chen im Kongress durch die Korridore und stelleshsr, dass Gesetze, die ihr Unternehmen durch Airsaah-
meregelung von den bestehenden Umweltgesetzeirehadder ihre Geschaftsjacht von der Steuer baireider
ihnen Subventionen fir den Bau einer Fabrik in hekien verschaffen, so schnell und unauffallig lvechiedet
werden, dass wir meistens gar nichts davon mitkrneg

Dieser Lobbyismus wird jedes Jahr mit Millionen Roffinanziert. Und zwar mit Millionen, die in diEaschen
der Abgeordneten im Reprasentantenhaus und in asehEn der Senatoren flieBen. Unsere Demokratieoist
denen usurpiert worden, die das meiste Geld besitdér bekommen keine allgemeine Krankenversiclggrun
kein gebilhrenfreies Studium, keine grof3ere Arhelitssheit und keine allgemeine Kinderbetreuung,| wiei
nicht tber das Geld verfiigen, um die fur diese iReda erforderlichen Stimmen zu kaufen."

Wenn Bush und seine Denker und Strategen die Widlich dem Ende der Geschichte zufuhren wollenndan
kann es nur mit diesem grofRartigen System gehenBBnken und die Bérsen sind die freie Wildbahn,siet
das GrofR3e und Starke und Ehrenwerte der Gesellshirghsetzen, unbehindert von jedweder Begehwiithind
Aufmupfigkeit der unteren Klassen.

Denn es ist unsere Welt.

Wir haben fast alle Aktien.

Und 2016 hat sich das weiter zum noch Besseren fden Kapitalismus verandert. Das kommt davon, wenn
man den Klassenkampf verliert und danach nicht aimmehr den Satz weif3, mit dem ein Lied Uber detore
nen Bauernkrieg und den bekannten Anfiihrer derténdsschen Bauern, Florian Geyer "Wir sind des @Geye
schwarzer Haufen'endet:

Sie schlugen uns mit Priigeln platt

und machten uns mit Hunger satt.

Geschlagen ziehen wir nach Haus,

uns’re Enkel fechten’s besser aus.

Es schaut nicht so aus als wiirden es die Enkel bessusfechten kénnen. Aber es schaut so aus als wén
die Rechten wieder stérker: weil die Linke vollig ersagt hat und heutzutage ihr Versagen hingebungsito
ausbaut...

® Michael Moore / Kathleen Glynn - Hurra Amerika! "Adventures in a TV Nation", Piper Verlag 2004, Seite 236

" sieh und hor "Wir sind des Geyers schwarzer Haufen" auf http://www.kampflieder.de/ - https://youtu.be/CzeCKrzZjGqc
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