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Die Erschaffung Adams (Michelangelo, Ausschnitthlpridomain

RONNENBERG. (hpd)Seit die Wissenschaft ohne die Hypothese "Gott" akemmt, versuchen religidse

Menschen eine Liicke zu finden, um ihren Argumentatinshansel wieder ins Spiel zu bringen. Wahrend die
harten Vertreter friher noch reaktant darauf bestanden, dass ihre Offenbarungen wértlich zu nehmen wa-
ren, passen sich moderne Glaubige an und suchen dienigen Mdéglichkeiten, die ihnen Wissenschaftler
noch lassen.

In den letzten Jahrzehnten wurden daher verschieBegriffe gepragt, die die notgedrungene und niehade
widerstandsfreie Annaherung einiger Glaubensvdustgén an die Evolutionstheorie widerspiegeln. Dogdn
kann die Lehren des Kreationismus, dezatio continua, der theistischen Evolution, des Intelligent Dasigo-
wie des Abrupt Appearence definieren, wie man n@ahin das taktische Wettriisten an Argumenten dzete
Jahre nachzuvollziehen, der Grundgedanke hintedieien Angriffen auf das wissenschaftlich-natsteiche
Weltbild ist immer derselbe: sie kdnnen nicht adufen "Gott" verzichten, sehen in Natur und Evolutigein
Wirken" und wollen dieses als "empirisch" gesichentstanden wissen. Hierfur erdffnen sie Parallkeme

Pseudowissenschaft

Wie gehen Glaubige vor, um die Naturwissenschaftemmgehen? Zunachst postulieren sie die Vereieltark
von Glauben und Wissenschaft [Losch 2015]. Man k&mamich erklaren: Rot ist schneller als kalt. Alepes da-
von, dass hier eine Methode (Wissenschaft) mit Begebnis eines Denkprozesses (religidser Glaulmeeniem
logischen Kategorienfehler gegeniibergestellt werdgistieren hier lediglich Parallelwelten ohneliggen Be-
rihrungspunkt. Was soll, was muss da vereinbafdgichts, es sei denn, man mdchte nicht das Glaalsero-
zess des Denkens, sondern die Ergebnisse degseligiWiinschens, die Glaubensinhalte, mit den Erggdm
der Wissenschaften auf eine Stufe stellen.

Um das Fehlen von uberprufbaren, wissenschaftlidhetmoden zu kaschieren, wird postuliert, dass elsrive-
ge zur Erkenntnis geben soll, als die bekannte @sope Wissenschaft bereithalt. Der tbliche Hilfexn die sub-
jektiven Erfahrungen jedes Glaubigen also, der fllisrglaubt, schon durch Erleuchtung allwissendein.

"Aufgrund von Ergebnissen in der Hirnforschung vegrdiussagen getroffen Uber Gott, die Seele undréén
Willen, also tliber Konzepte, die die Erkenntnisgesnder Neurowissenschaften ibersteigen.” [Pete8]20@il3t
es enthusiastisch. Doch nicht nur von einem "Ubggsh" der Erkenntnisgrenzen, sowie von Aussagest (b
"Gott", auch von einem erkenntnistheoretischendhkmus ist die Rede, in dem Kunst und ReligionenAtten
von Erkenntnissen darstellen [Blume 2011]. Als Beke werden genannt, dass die Evolution selbeh ami¢



diesem Pluralismus arbeitet, da sie ja die Kunstdrgebracht habe und religiose Gesellschaftengrdizher
waren als nicht-religidse.

Hier werden nicht nur Variabilitat und Selektionwée Versuch und Irrtum mit der methodisch-wissendich
lichen Suche nach Ursache und Wirkung gleichgéstdiér werden auch die Begriffe geschickt eingetséie
sind sie laut Sprachwissenschaft im Deutschen igefifbrosdowski 1989]?

» Erkenntnis: durch geistige Verarbeitung von Einédgicund Erfahrungen gewonnene Einsicht.

» Einsicht: Verstehen eines vorher ungeldsten, naddft merstandenen Sachverhaltes.

» Wissen: durch eigene Erfahrung, oder Mitteilung aoften, Kenntnisse von etwas haben, so dass man zuv
lassige Aussagen machen oder die Sache wiedergahan

» Erfahrung: durch Wiederholung gewonnene Kenntnis.

Es wird sofort klar! Erkenntnisse sind kein Wiss@fissen setzt die objektivierbare Wiedergabe vormgs soll
Prognosen erméglichen. Erkenntnisse kénnen auch sdjektiv und zudem falsch sein. Kenntnisse kiinne
durch Wiederholungen, also durch Erfahrung, engstaimd durch geistige Verarbeitung zu Erkenntnisger
den.

Glaubige setzen hier also die Begriffe Erkenntmid Wissen zwar nicht gleich, suggerieren aber, des&rgeb-
nisse dieser Erkenntnisgewinne durchaus gleichzeisetaren. Doch der Weg ist nicht das Ziel. Zwhesstheo-
retisch durchaus mdoglich, dass einige subjektivarii@sse objektiv Gberprifbar sind und auch Vorhges er-
lauben, da Vieles in Kunst und Religion auf Erfatgen basiert, die in der Kultur ausgelesen bzwleinEvoluti-
on selektiert wurden. Doch solche subjektiven Hiolle werden erst zu einem adaquaten, wissenscheftli
Wissen, wenn sie sich den Kriterien der Wissensalnaterzogen haben. Bis dahin sind solche Erkessgnéin
uniberpriiftes Sammelbecken von subjektiven Eindniicind Lebenserfahrungen. Zudem sind viele Kers#nis
der Religionen historisch singular, héufig gesctiich Gberholt, vor allem aber nicht falsifizierband daher je-
der Wissenschaftlichkeit entzogen. Eine Parallaghatslo, die Gleichwertigkeit im Ergebnis vortausaties aber
nicht halt.

Parallelwissenschaften

An ihren Ergebnissen soll man/frau sie erkennens Wammt bei so etwas heraus? Sehen wir uns zunpiBeis
das Ergebnis von uber zehn Jahren Forschung zuur'das Glaubens" in Deutschland an [Blume 2014¢r W
von Religiositat als einer biologischen Adaptiomigt [s. Blume 2010], muss nach wissenschaftlicihdimdest-
standard folgende Faktoren benennen: Gen, Pharygitionsvorteil und Selektionsfaktor.

Die Religionswissenschaftler konnten in den letziahren nicht einmal das angeblich angeborene Yenha
(Phanotyp) beschreiben oder gar vormachen, welsieeals angeborene Religiositat bezeichnen. Voer e
produzierbaren Messbarkeit ganz zu schweigen. Betlend kdnnen sie daher keine Gene benennen, rsonde
verstecken sich hinter dem Begriff der KomplexiBgr Selektionsfaktor bleibt - vielleicht aus cHithen Grin-
den - ganzlich ausgeklammert. Aus diesem Nichtwigssultiert laut Religionswissenschaft, dass diasge-
kannte Verhalten irgendwie zu einer erhohten Gebpuste fihren soll, da von Statistikern eine Katieh von
Religion und Reproduktion fur einige Sekten emphigestgestellt wurde. Hierfur wird aus Korrelationn eine
Kausalitat "erkannt”, in einem Gedankensprung aeigyRsitat plotzlich Religion gemacht sowie Retigen nun
zur Ursache und zum Selektionsvorteil erklart.

Die Kurzform dieser Offenbarung lautet:

Keine Gene + kein beschriebenes Verhalten + kelekBensfaktor identifiziert + kein nachgewiesergzlekti-
onsvorteil + (Korrelation mit Kausalitat verwech$et (biologische Selektion mal eben so postulE. mit
Tradierung verwechselt) "Religionen - und nur Relign - vermdgen Menschen in ausreichender Zakirmm
Verzicht zu bewegen, den Familien mit mehr als Zéiadern bedeuten.”, weil: "Die 'Wunder des Theishund
die 'Wunder des Zeugens' sind also auf einer esgpirbeobachtbaren Weise miteinander verbundenuhjél
2014].

Wolfgang Huber war als Theologe von dieser Art\déssenschaft schier begeistert [Blume 2015] unéijedNa-
turwissenschaftler verschlagt es ebenfalls den Atemmerhin wird diese Art der Beweisfiihrung alstestaf the
art der Religionswissenschaften publiziert und uidietet. Doch dieses "Wunder des Theismus" beiahéheo-
logischen Sprengstoff. Wéare Religiositat eine Adaptwie sehe dann die beste Anpassung aus? Wasdigir
"richtige" Religion fur alle Menschen? Und was wami der Mission Jesu Christi, wenn es die "rictigreligi-
on gar nicht geben kénnte? "Wunder" ist schon dddige Wort, um an Phillip E. Johnson erinnertvzerden
[Johnson 1996].

Parawissenschaften

Christoph Maria Schénborn war da in der New Yorkn@&s theologisch konsequent [Schénborn 2005]. Wénn a
les auf einen Tag des Jingsten Gerichtes hinatisladf"Gott" seinen Sohn zur Kurskorrektur vorbhkiskte,
dann sollte auch die Evolution nicht ziel- und zldes gedacht werden. Aul3erdem sind Korrektureniduvein-
der nur sinnvoll, wenn etwas von einem Plan abweiBlesem Ruf nach einem "intelligenten Plan" imsikkms
schloss sich Josef Aloisius Ratzinger an [Stan@&@b]. Zudem soll der Mensch nach einer Designéager -
nach dem Ebenbild Gottes - geschaffen worden €8lindies "intelligent” war, steht auf einem andeBdatt,
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zeigt aber, dass nach dem Verstandnis der KirchetDesigner" vorauszusetzen ist. Schlief3lich maghtGott
ohne Hilfe im Hier und Jetzt, ohne wundersames feifen und Zurechtriicken, und vor allem ohne design
schem Uberblick nach christlichem Verstandnis weiim.

Wer also "Wunder" als "realen” Teil des Weltges@&rehund seiner wissenschaftlichen Arbeit akzepiiknt er-
kennt sowohl die Existenz eines Uber-natirlichetedfs, das Vorhandensein eines Designs sowie @itedb-
genten Planes, als auch das Eingreifen zur Kursktur in den Selbstorganisationsprozess der Ewolwtls real
an. Weshalb religios motivierte Forscher heute gafifegn im Namen der Religions-"Wissenschaft" nagmd
Wirken von "Gott" in Raum und Zeit fragen [Blumel&)?
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