Hartmut Krauss

Der "Kopftuchstreit" 2003

In Deutschland hat es ja in Sachen Kopftuch schon l&anger Debatten gegeben, darum hier dazu ein entsprechend
interessanter Artikel aus dem Jahre 2004, der sich mit den damaligen Diskussionen um das nun 2015 substanziell
aufgehobene Verfassungsurteil von 2003 befasst:

Der "Kopftuchstreit" als diskursives Chaos und Able nkungsmanover
Zum Elend einer oberflachlichen, halbherzigen und v erstimmelten Islam-Debatte

Das sog. Kopftuchurteil des Bundesverfassungsgerishvom September 2003 ist von einigen als "weise"
und von anderen als "feige" bezeichnet worden. Im Bdeffekt hat es jedenfalls die Frage nach der Bedeu
tung und Bewertung dieser brisanten "Erscheinungsfom” an die Gesellschaft bzw. den sich tGber demo-
kratische Wahlen legitimierenden Gesetzgeber redajéert. Eine ausschlie3lich oder doch tberwiegend formal-
juristisch ausgerichtete Behandlung des "Kopftuohfams" ist damit nunmehr tGberholt oder doch zueshdin-
zureichend Worum es jetzt geht, ist eine substanzanalytisfibktierte Entscheidungsfindung, die in der Tas$ d
Selbstversténdnis eines sdkularen, freiheitlichah demokratischen Rechtsstaats elementar berietraégiert
der in sich werte- und weltanschauungspluralistismfstituierte Volkssouveréan auf die Herausfordgreimer of-
fensiven Ausbreitung der islamischen Herrschaftskuh den westlichen Aufnahmegesellschaften? er&
sich mehrheitlich permissiv-duldend oder aktiv-zkiteisend? Welche Position nimmt der nichtreligidss
der Bevolkerung ein? Welche Koalitionen und stamdgpolitischen Uberschneidungen kristallisierenhsim
zukinftig sicher noch intensiver werden "Religidresig' heraus?

Laut einer Allensbachumfrage von Anfang 2004 tef!@Prozent der Befragten die Ansicht des Bundegteé-
ten Rau, wonach bei einem Kopftuchverbot auch a@&ubenssymbola Schulen verboten werden missten.
Offen bleibt hier freilich, ob eine solche 'laizssthe’ Regelung beflirwortet oder abgelehnt wirdi Bealbst steht
einer solchen Regelung ablehnend gegeniber: "kt namlich, dass ein Kopftuchverbot der erstaifauf
dem Weg in einen laizistischen Staat ist, der iidigg Zeichen und Symbole aus dem 6ffentlichen Lefeebannt.
Ich will das nicht. Das ist nicht meine Vorstellumgn unserem seit vielen Jahrhunderten christliepré@gten
Land." (Stiddeutsche Zeitung vom 23. Januar 2008).Kern dieser anti-laizistischen und zugleicinfalrecht-
lich folgerichtigen Position ist demnach die Duldutes Kopftuchs, um den staatlich-6ffentlichen kEisdg der
christlichen Religion zu bewahren. Die Zulassung lidepftuchs wird hier als Preis fur die Beibehaffuter staat-
lichen Einflussnahme der christlichen Kirchen aeges.

53 Prozent der Befragten sehen im Tragen einestéaps durch muslimische Frauen pilitisches Zeicherdas
mit der deutschen Kultur unvereinbar sei. Unklagiltil hier, was unter "deutscher Kultur" verstanderd: das
normative Geflige einer demokratisch-freiheitlicheéarfassungsordnung oder "nationales Brauchtum". Wer
"deutsche Kultur" primar mit "nationalem Brauchtuidéntifiziert, hat keine Schwierigkeit damit, c$tliche Be-
kenntnissymbole zum traditionalen Uberlieferungsdes zu zahlen, wahrend das Kopftuch als Ausdrilcére
fremden Kultur angesehen wird, die bestenfalls t@akt", aber keine Gleichberechtigung beanspru&hen. In
dieser kulturalistischen Sichtweise ist es im Gegénzur Rau'schen Position kein Widerspruch, dastkch zu
verbieten und die Zurschaustellung christlicher @eknissymbole unangetastet zu lassen. Wir habdarasach
mit zwei unterschiedlichen Begriindungsvarianteereamti-laizistischen Verteidigung der christlicHdachtstel-
lung im staatlich-erziehungspolitischen Raum zu giner formalrechtlichen, die den Islam protegiantl einer
kulturalistschen, die den Islam einschrankt.

Eine strikt laizistische Position, die sich genegelgen das Tragen religidser Bekenntnissymboleoa)funkti-
onsaustibenden Staatsbeamten/innen (z. B. Lehmmjinmd b) von Schiilern/innen im Schulunterrichtspuicht
und eine fortschrittlich-demokratische Regelungvbdsringen kdnnte, ist bezeichnenderweise kaumerneh-
men. Sie hétte den Vorteil, den sozialisatoriscBafluss der christlichen Religion auf Heranwacltseim 6f-
fentlichen Raum weiter einzuschranken und den Isd&@michtmodernisierte religiose Herrschaftsidgmddie
gegeniiber dem durch das Fegefeuer des kulturlsishemn Aufklarungsprozesses gegangenen Christenten n
ein grolReres reaktiondres Wirkungspotential betat)ain die Schranken zu weisen. Zudem kénnte siene
wichtigen Beitrag dazu leisten, den in Deutschland halben Wege abgebrochenen Sakularisierungsgoze
wieder in Gang zu bringen und starker die Interessel Uberzeugungen der nichtreligiosen Staatsbiimgen

zu bericksichtigen.

Anstatt nun engagiert die strikt laizistische Hositin die 6ffentliche Waagschale einzubringenptagin Teil der
demolierten deutschen Restlinken prompt in die estiglte Falle und reagiert auf die Bestrebungenahwistli-

! Das Kopftuch ist kein eindeutiges religidses Symbol. De facto wird es namlich von einer relevanten Zahl von Muslimen/innen
gar nicht als verpflichtendes religiéses Kleidungsstiick angesehen. Folglich ist es auch nicht haltbar, wenn von proislamistischen
Kréaften das Verbot des Kopftuchs im Schuldienst pauschal als Einschréankung der positiven Religionsfreiheit denunziert wird.

% Hauptausdrucksformen dieses 'abgebrochenen’ Sakularisierungsprozesses sind a) die Beibehaltung von Religionsunterricht im
offentlichen Schulwesen, b) die Einziehung von Kirchensteuern durch den Staat sowie c) die Uppige Subventionierung sowie
rechtliche Privilegierung der christlichen Kirchen, statt diese auf den Status von Vereinen zu beschrénken. Diese privilegierte
Stellung ist es auch, welche die Begehrlichkeiten der zugewanderten islamischen Kréfte zusatzlich stimuliert.
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chen und konservativen Kraften, nur das Kopftuchverbieten, aber die christlichen Symbole unangetasi
lassen, mit der 'Verteidigung des Islam'. So wegksetzliche Regelungen, die sich gegen eine &itfieatAner-
kennung antiemanzipatorischer und grundrechtsfieinell islamischer Normen und Praktiken richten enter
Ausbreitung islamistischer Tendenzen entgegenstéhezine "Diskriminierung der muslimischen Bevdikeg"
uminterpretiert als ware es nicht die Aufgabe der deutschen lipgieh gerade mit den Opfern der unterschied-
lichen islamischen Unterdriickungspraxen zu sokilemen.

Was in diesen und &hnlichen "pro-muslimischen" Aufigen zum Ausdruck kommt, ist eine ausgepragte Un-
kenntnis bezlglich des Islam als ganzheitlich-kpltéigende Herrschaftsideologie. Einseitig gedailif den par-
teimarxistischen Antiimperialismus und Antiamerilamus, werden alle nichtwestlichen Herrschaftsformied -
bestrebungen mit ihren eigenstandigen reaktiondneinantihumanistischen Beschaffenheitsmerkmalehaver-

lost oder als bloRBer Reflex auf kapitalistischeflasse missdeutet, wenn sie nicht gleich ganzladtuisiert wer-
den. Ubersehen wird dabei, dass nicht nur das ligtdrangstrachtige spatkapitalistische Herrsclsgiigem, son-
dern auch die nichtwestlichen pramodern konstitereHerrschaftsformen als wirkungsmachtige Antipodeu-
tiger kritisch-emanzpatorischer Praxis fungiereie BExistenz totalitar-repressiver Verhaltnisse Guodialmilieus
unter dem Vorzeichen des Islam sind nicht etwanBrfngen paranoider Feindbildkonstrukteure, wiegeimirois-
lamische Apologetinnen unterstellen, sondern bduRgalitat.

Die Debatte um das Kopftuch fuhrt zwangslaufig dandie Irre, wenn sie nicht zu einer kritisch-emigator-
ischen Konstitutionsanalyse des Islam durchdriGginau das aber wird in der deutschen Offentlichkait einer
buntscheckigen "Islam-Lobby", bestehend aus grafkegischen Verbandsfursten, Politikern samtlickou-
leur, christlichen Kirchenfunktionaren, islamophil@ournalisten, kulturrelativistischen Ideologeml werrannten
'‘Gutmenschen’ unter dem Schlachtruf "Feindbildnt§laabotiert. Der interessenpolitische Hintergrdieser dis-
kursiv und strategisch verzweigt agierenden "Islashby" lasst sich im Kern folgendermalRen entscldliiss

1) Angesichts der Gberséattigten westeuropaischdraurerikanischen Markte sind dieschaftsinteressen westli-
cher GroRRkonzernaicht zuletzt auch auf den arabischen bzw. gehistamisch gepragten Wirtschaftsraum ge-
richtet. Flr die Herstellung und Beibehaltung eigésstigen Geschéftsklimas ist eine moglichst stgstreie
Kommunikation mit den islamischen Machthabern gebotEine Auseinandersetzung mit den dortigen Herr-
schaftsstrukturen, Menschenrechtsverletzungen,eéRsjansverhaltnissen etc. wirde nur das anvidigdusi-
ness storeénUnd das betrifft nicht nur den Export von Konsutiken.

Langst ist z.B. Saudi-Arabien nicht nur Hauptspordes islamistischen Terrorismus, sondern aucléef$erst
potenter Importeur westlicher Ristungsglit@enerell ist bekannt, dass der islamische Ralmigh mehr als
die Hélfte der globalen Waffenproduktion aufnimidtnter der leisetreterischen europaischen DialolitiRrge-
genuber der religidsen Diktatur im Iran steckt veirtn nicht zuletzt der Tatbestand, dass die "Islehd Repu-
blik Iran" aus Feindschaft gegeniber den USA ihrédE und Erdgasressourcen einzig und allein Eurnjra
Verfligung stellt. Ein Regimewechsel, d. h. eine dietratische Revolution im Iran, wirde aller Voraghsinach
dazu fuhren, dass Europa diese monopolartige Vepasition einbi3t. Zudem sind die hiesigen Untemerhan
der Zuwanderung billiger Arbeitskréafte zwecks Lotngping interessiert. Sofern Kosten fiir den Polizeid Si-
cherheitsapparat eingespart werden konnen und iKnflicht in die Offentlichkeit gelangen, habendee west-
liche Unternehmer noch Politiker etwas gegen antmeatisch-repressive Ghetto-Kulturen einzuwendémgst
ist auch das global agierende 'postmoderne Kapitaltikulturell und kulturrelativistisch gewordegso dass die
entsprechenden Ideologinnen einschlie3lich detikwissenschaftlichen Berufsverharmloser hier rigethfunk-
tionalen Broterwerb zu erlangen vermégen.

2) Grol3e Teile der christlichen Kirchen in Deutsehil - allen voran die katholische Bischofskonfereaghoffen
sich von der Ausbreitung des Islam in Deutschlaing & mkehrung des gesamtgesellschaftlichen Einflieks
gangs des Religidsen und damit eine indirekte Btirkhrer eigenen Machtpositionen. D. h. sie spekeh auf
eine positive Teilhabe an der schleichenden Isi@misg Deutschlands. Deshalb der vehemente Eifigatgla-
mischen Religionsunterricht an offentlichen Schufén expansiven Moscheebau, fiir islamische Spersetrif-
ten in Kindergarten, fur die Einrichtung von islagtien Gebetsraumen in Krankenhausern, fir die dbitmg
separater islamischer Graberfelder, fiir die Befofgislamischer Bestattungsriten etc. Zudem istemiidksichti-
gen, dass die Kumpanei zwischen konservativem tehtism und Islam in der gleichgerichteten Feindeiit
gegeniber einer sakular-humanistischen LebenskuitdrWerteordnung eine 'natirliche’ Basis besBnt.wird
immer wieder das "umfassende Verstandnis von Rigjreiheit" hervorgekehrt, wahrend gleichzeitig tin-
vereinbarkeit von zahlreichen Religionsinhaltennstehenrechten und liberalen Verfassungsgrundsétreiun-
kelt wird.

3 Ein Beispiel hierfur sind die Artikel von Angela Klein in der "Sozialistischen Zeitung" Nr. 2 und 3 2004. Aber es besteht immerhin
noch ein Funke Hoffnung, wenn ein Leserbriefschreiber ihre Aussagen folgendermaRen kommentiert: "Es ist eine kolossale
Dummbheit, diesen muslimischen Ideologinnen das Wort zu reden. Was ist denn, wenn ich z. B. in Afghanistan als Atheist leben
wollte? Oder wenn ein Afghane Atheist ist? Gilt auch fur Indien! Wir wéaren schneller tot, als A. Klein ihren saudummen Artikel ver-
fasst hat. Also: wehret den Anfangen - noch ist es nicht zu spat".

* Ein aktueller Ausdruck der intensivierten Verbindung von Kapitalinteressen und Islam ist in der Entwicklung Schari‘a-konformer
Investment- und Immobilienprodukte zu sehen. Vgl. hierzu die FAZ vom 12.12.03, S. 41.

® So verkauften allein die USA Saudi-Arabien in den vergangenen fiinfzig Jahren Waffen und Militarausristungen fur fast hundert
Milliarden US-Dollar.
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3) Die Aufgabe der politischen Klasse als Teil dslam-Lobby" bzw. der "kleptokratischen Kollabaoat mit
den Kréften des Islam" (Raddatz) besteht wiederamind samtpfotige Diplomatie 6ffentlichkeitswirksaafs
"kritischen Dialog" zu verkaufen, die Legende vobsa@uten Gegensatz zwischen "friedlichem Islam" Usl-
mismus" zu streuen und die Ausbreitung islamisgésdhhetto-Kulturen im Westen klein zu reden, zuabel-
sieren oder zu leugnen. Mittlerweile ist die regiggsnahe Friedrich-Ebert-Stiftung dazu tibergegarngkmisti-
sche Krafte salonfahig zu machen. So beteiligtesisie im Februar 2004 in Beirut an einer Konferemiz dem
Titel "Die Islamische Welt und Europa - vom Dialegm Versténdnis", an der auch Vertreter islamibgsBe-
wegungen wie Azzam al-Tamimi vom Institute of IslarRolitical Thought in London und Jamal al-Banns a
Kairo sowie der stellvertretende Hizbollah-Genezhatstéar Sheik Naeem Qasim teilnahfmeBerechtigte Kritik
an antidemokratischen, repressiven und herrsotiaéti Verhaltensweisen von Migranten wird im gelenkdf-
fentlichkeitsdiskurs von bestallten Tugendwachtden "political correctness” unversehens in "Frenfeiedlich-
keit" verfalscht und damit auf unertragliche Wetahkuisiert, was dann wiederum im Sinne einer sithss$ besta-
tigenden Prophezeiung tatsachlich einer schleiokeidisbreitung fremdenfeindlicher Pauschalurteit@s¢hub
leistet.

Falsch ist insbesondere das dualistische Beschgintgsdogma, das besagt, der Islam sei eine 'feilajion,
wahrend der Islamismus eine ldeologie darsteller Mird Wahrheit durch erdichtete ZweckméaRigkeitlite-
resse der schonfarberischen Einschlaferung dentlfiekeit ersetzt. Der Fehler liegt in der irrtiichien Projek-
tion des 'modernen’ individualrechtlichen Religiegrstandnisses auf den IslarDie innerhalb der europaischen
'Moderne' - wenn auch zum Teil nur leidlich und oifstdndig - vollzogene Trennung von Religion, $t&secht
und Privatsphére kann namlich nicht unvermittell tatsachenwidrig auf den islamisch gepragten (pdiemen)
Herrschaftsbereich Gbertragen werden, der keinetlielt geschutzte individuelle Wabhlfreiheit in wahischauli-
chen Fragen zulasst, sondern auch in diesem Seidaokratisch’ verfasst ist.

"Den Religionswandel des Christentums in RichtuimgrePrivatisierung der Religion als Folge der Modg d.
h. die Sakularisierung, lassen selbst liberale Mheskir den Islam nicht zu" (Tibi 1996, S. 231).téprechend ist
der Islam in seinem konkreten Einflussbereich als alleirrd@rende Religiomicht einfach nur ein privates
Glaubenssystem, sondern eine umfassende Weltanschag, politische Doktrin und Herrschaftsideologie
Die Gesetze Allahs als dem einzigen und allméchtigehdpfer der Welt und des Menschen, die im Kenaiy
und endglltig festgelegt sind, beinhalten nichtaetwr spirituelle Aussagen und rituelle Hinweisendern Re-
geln, Vorschriften und Hinweise fir alle Lebensliehe, denen der Glaubige unbedingt zu folgen tskam' be-
deutet damit Unterwerfung unter den Willen Allaimsallen Lebensfragen wie Tagesablauf, Ernadhrungj-KI
dungsordnung als Ausdruck von rechtglaubiger Mopaljtisches, wirtschaftliches und soziales Handelas
Verhalten gegeniber einer nichtmuslimischen Umweilt Die alltagspraktische Befolgung der Gottesgesist
der wahre Gottesdienst der glaubigen Muslime ufdkbden 'eigentlichen’ Kern des gesamten Islaningbe
an Gott.

Aus diesem Grund ist auch eine Trennung von SReligion und Privatsphare grundsatzlich ausgesshlus
"Religiése und politische Gemeinschaft sind einas Btaatsvolk ist Gottesvolk, das religitse Geéstari'a)
Staatsgesetz" (Hagemann 1999, S. 402). Im Grundieidslam damit weniger eine spirituelle Glaubehse als
vielmehr eine strikt antiindividualistische relig Weltanschauung und Ordnungsideologie, die awaf &bsolu-
tistische Durchregulierung des gesellschaftlichesatnmenlebens, insbesondere auch des Familien)dfisns

die kleinste Einzelheit abzielt. Die Austibung voaridchaft ist im Rahmen dieses kulturellen Codssitzlich an

die mit Sanktionsdrohung und -ausiibung gepanzeberwiachung der Regeln des Moralkodex gekoppelt. Der
gesellschaftliche 'Sinn' dieses 'ganzheitlicheligitessen Bedeutungssystems besteht so letztliatemLegitimie-
rung und Stabilisierung kulturspezifisch konstittee Herrschaftsverhaltnisse.

Konkret betrachtet sanktioniert der Islam als idgaches und kulturpragendes System den orierttalisDespo-
tismus und blockiert die Verwirklichung der Mensohechte bzw. eine emanzipatorische Gesellschafts-Sub-
jektentwicklung. Wie andere pramoderne Herrschidtsiogien zeichnet sich der Islam "unter anderemtddie
Absenz von Religionsfreiheit und Toleranz im netliodien Sinne, 'die Hilflosigkeit des einzelnen iiduums
gegeniber dem von Kollektiven getragenen Staat'dimdUnterdriickung von Minderheiten und Frauen alus.
eine tiefgreifende und alle Muslime umfassende Nee#ung - vor allem eine Sakularisierung, die despdti-
schen und antiindividualistischen gesellschaftliclwde politischen Strukturen ihre sakrale Stutzemgzieht -
wird den Islam mit Demokratie und Menschenrechtempatibel machen" (Kohlhammer 1996, S. 155f.). Eine
solche intraislamische Revolution ist aber nirgeadwSicht.

Der herrschaftslegitimierende Charakter des dontémgrorthodox-konservativen Mehrheits-Islam karer hicht
in all seinen Grundziigen dargelegt wefd&\dir beschranken uns deshalb lediglich auf semesgepragt repres-
siven Patriarchalismus. Die Grundlage hierfur hidie folgende unmissversténdliche Aussage desrK(Bare 4,
Vers 34): "Die Méanner sind den Frauen Uberlegenenedessen, was Allah den einen vor den andererbgege

® Mitveranstalter der Konferenz war das Forschungsinstitut der Hizbollah, das auch ein Alkoholverbot wahrend der Konferenz
durchsetzte.

" "Im Westen ist Religion firr den einzelnen langst Privatsache geworden, Religion ist allenfalls ein Teil des gesellschaftlichen
Ganzen; im islamischen Orient jedoch kommt ihr noch immer eine die gesamte Gesellschaft tragende und préagende Totalitat zu,
der sich auch nur der lau Glaubige, ja der Atheist nicht entziehen kann" (Lerch, zit. n. Kohlhammer 1996, S. 212).

8 Vgl. hierzu Krauss 2003.



hat, und weil sie von ihrem Vermogen (fur die Frguauslegen. Die rechtschaffenen Frauen sind gehmound
sorgsam in der Abwesenheit (ihrer Gatten), wie i\fidgr sie sorgte. Diejenigen aber, fur deren Widenstigkeit

ihr firchtet - warnet sie, verbannt sie aus derlegbmacherhund schlagt sie. Und so sie euch gehorchen, so
suchet keinen Weg wider sie; siehe Allah ist hooth groR3."

Diese patriarchalische Ungleichstellung und Hemfisheziehung zwischen den Geschlechtern ist umitismit
einer repressiven Sexualmoral verknipft. In derettelpunkt steht ein Bild von der Frau als einenm \Regier-
den getriebenen Wesen, das als permanenter Ausstgaherd satanischer Versuchungen unter fortwéleren
mannlicher Gehorsamskontrolle zu halten ist. "DigitdBoph Al-Ghazali (gest. 1111) spricht sogar Vidarhalt-
nis des Mannes zur Frau als dem Jager zur Beutejeleur Strecke bringt, um dem Dienst an Allahegbt zu
werden" (Raddatz 2002, S. 284). Zur Bannung der waiblichen Wesen ausgehenden Versuchung und mur Ei
dammung der daraus erwachsenden Gefahrdungentdctiieipraktische Ethik des Gesetzes-Islam eindidRei
von operativen Mal3nahmen vor.

Ilhre wichtigsten sind:

(a) eine rigorose voreheliche Trennung der Geshtdec

(b) die weitgehende Verbannung der Frauen aus demtiichen Raum und

(c) die Verschleierung der Frauen in der Offenttigih Hinzu kommt, dass der Geschlechtsakt alsinimyié.

Er "wird von Riten und Beschwoérungen begleitet, eii@e gefihlsméafige Distanz schaffen und die geshtii-
che Befriedigung auf seine elementarsten Funktiordoziert: Orgasmus und Fortpflanzung. Die Bot#othas
Islam ... geht davon aus, dafd die Menschheit nsiMéinnern besteht. Die Frauen stehen auRerhalbeesch-
heit und sind sogar eine Bedrohung fir sie" (Fafiteanissi, zit. n. Raddatz 2002, S. 285).

Die islamische Projektion der Frau als triebhaftgésandte teuflischer Versuchung, die letztendliehAllein-
verantwortung fir die durch sie ausgeldste BegideteMannes tragt, hat schlie3lich auch zur Blaokig einer
mannlichen Selbstkontrolle des SexualverhaltenstdMerinnerlichung und Sublimierung beigetragene \Wiy-
ubi (2002, S. 60) klarstellt, "legt die arabisclaisische Kultur den Nachdruck auf die DurchsetzdagMoral
'von auflen' anstelle 'von innen' - auf Vorkehruragfamahmen anstelle von 'verinnerlichten Verbotenstélle
von Mannern Sozialisierung und Erziehung zur Sblistrrschung zu erwarten, besteht die Lésung imeiend
gebnis darin, den Korper der Frau zu verbergengimd mit Ausnahme der ehelichen Beziehung - sowgeit
moglich von Mannern fern zu halteli."

Der moralische Vergesellschaftungseffekt diesesridchen Geschlechtsdiskurses besteht nun dass, tau-
en, die sich "unvorschriftsmafig" verhalten, alst 2. B. unverschleiert und ohne méannliche Begigjtin der
Offentlichkeit bewegen, als moralisch defizitar uahamit als "Freiwild" angesehen werden. Diese Assftmg,
dass es sich bei Frauen, die sich nachts alleidauftralle aufhalten, nur um sexuell zur Verfligstehende
Huren handeln kénnte, ist auch unter eingewanddfigsiimen durchaus verbreitet.

"Der Vater eines jungen Tirken, der gemeinsam migen Landsleuten eine junge Kreuzbergerin, dightaauf
die StralBe gegangen war, vergewaltigt hatte, kortievedie Tat mit den Worten: Wenn ich dabei gewesa-
re, ich hatte mitgefickt" (Duerr 1995, S. 622f.).

Generell gelten westliche Sozialordnungen und daoth die deutsche Gesellschaft nicht zuletzt anfijihrer
gréReren Freizigigkeiten im zwischengeschlechtticBereich als "verdorben". "Frauen hatten zu vigleihei-
ten, 'und eine Frau hat solche Freiheiten ebert michaben'; erklart der Leiter einer (Berlinery@ndeinrichtung
das Bild ménnlicher Migrantenjugendlicher, und f&brt: 'zumindest nicht die eigene Frau, alle aade~rauen,
sagen wir mal, sind fUr die halt Prostituierte"¢(@rum Kultur und Demokratie 2003, S. 129).

Gerade aber der Tatbestand, dass sich allein i@Hentlichkeit zeigende Frauen als vor mannlichkergriffen
Bedrohte und Gefahrdete angesehen werden, offedearpsychomoralischen Regulierungs- und Kontrokba
rott orthodox-islamischer Ethik. Hinzu kommt, dae Ersetzung moralischer Verinnerlichungsprozesseh
eine religiés Uberhohte 'Konventionsmoral' bei gieeitiger (ménnlicher) Ablehnung der individuell¢erant-
wortlichkeit fir Stinde und Irrtum eine Ethik derll&tgerechtigkeit und Projektion nahelegt, welcke Schuld
stets "verschwdrungsideologisch" beim Anderen/déseh Unglaubigen, dem Abtriinnigen oder eben bei den
Frauen als Objekten satanischer Versuchung sucht.

"Wie weit die Sexualisierung des 6ffentlichen Raargeht, verdeutlicht die pakistanische Praxis zit Zia'ul-
Haqgs, nach der niemand wegen Vergewaltigung \aituwterden konnte, solange noch Frauen in der IGese
schaft Pakistans sichtbar waren. Der als 'geméafédiende iranische Prasident Rafsandjani billgteen Ge-
heimdienstbericht, der die Frauen - neben der Koo - als 'oberstes Sicherheitsrisiko des Iramstafte”
(Raddatz 2002; S. 289).

°D. h., brecht den Verkehr mit ihnen ab" . Anmerkung des Ubersetzers in: Der Koran 1984, S. 102.

10 Entsprechend dominieren in der islamisch bestimmten Herrschaftskultur scham-bezogene Werte und eine diesbezugliche
'Konventionsmoral' (die Angst, in der Offentlichkeit negativ aufzufallen) gegeniiber schuld-bezogenen Werten, die den Vorrang
individueller Verantwortung betonen.
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Dass unter den soziokulturellen Herrschaftsbediggandes islamischen Patriarchalismus Liebesheirateh
Partnerschaftseh&ml sich nur schwerlich entwickeln kénnen, ist desteren dem Umstand geschuldet, dass die
islamische Ehe im Grunde nicht auf freier Partrfeaftswahl beruht, sondern im Stile eines Kaufvedsage-
schlossen wird, wobei die Frau auf die Eigensobiaitr austauschbaren Handelsware mit sexuellerdBrokti-

on beschrénkt ist. So dominiert auch heute noademislamischen Welt der Modus der 'versprochengangs-
heirat' bzw. der patriarchalisch kontrollierten freien Gattenwahl'. Entsprechend "blieben in derstae
muslimischen Landern Polygamie, Kinderheirat untiestung durch Verstol3ung gesetzlich und héaufigadozi
zulassig. Polygamie und Kinderheirat, beide vomaBcabgeschafft, wurden von der Islamischen Repubilik
Iran wieder eingefuhrt" (Lewis 2001, S. 90). Naclttélung von Frauenrechtsorganisationen werdertehau
Niger jedes Jahr zehntausende Madchen im Alterldoh3 Jahren zur Hochzeit gezwungen (Neue Osnatiriick
Zeitung vom 25.06.2002, S. 3). Auch in Deutschlamiden islamische Zwangsehen unbehelligt praktizieie
schon von diversen Frauenverbanden berechtigteraeigeprangert wurde.

Wahrend dem Mann

(a) das Recht der Mehrehe,

(b) das Recht auf Ziichtigung der Frau und

(c) das alleinige Recht auf Scheidung zusteht

tauscht die Frau Unterwerfung unter die Autoritddl .iKontrollherrschaft des Mannes gegen materiatteesheit
und Schutz ein. Die eheliche HerrschaftsstellungyMannes konkretisiert sich schlieflich in seinempanenten
Verfugungsgewalt Uber den Korper der Frau, die ificht nur jederzeit als Sexobjekt zu dienen hatdson der
er auch verbieten kann das Haus zu verlassen, &ibeit nachzugehen oder zu reisen.

"Der Mann ist nur verpflichtet, seine Frau zu uh#dten, wenn sie sich ihm hingibt oder sich ihmiatd, das
heif3t, sie erlaubt ihm vollen Genuss ihrer Pergumh werweigert ihm nie Sex, weder am Tag noch inNkscht.
Sie ist nicht berechtigt zum Unterhalt wenn:

(1) sie rebellisch ist (das heif3t, wenn sie ihmhihgehorcht, sogar nur fiir einen Moment)

(2) sie ohne eine Erlaubnis reist, oder mit selfrtaubnis aber aus eigenem Bedirfnis;

(3) sie ohne Erlaubnis des Gatten freiwillig fastét(weil er dann tagstiber auf Sex verzichtensny¥?

Fatal wirkt sich in diesem patriarchalischen Heredtskontext obendrein der elementare Tatbestanddass die
islamische Mannesehre unmittelbar an das normativandfreie Verhalten seiner weiblichen Verwandjeket-

tet ist, so dass offentlich bekanntgewordene F#hliwie z. B. "Fremdgehen" der Ehefrau, Verlasdes Ehe-
mannes, Verweigerung des Beischlafs nach Zwangsivatting, Eingehen einer verbotenen Ehe mit einem
Nicht-Muslim oder &hnliche UnbotmaRigkeiten odegéfiwilligkeiten drakonische Strafen wie Steinigudgr
Auspeitschen nach sich ziehen.

Ein Beispiel hierflr ist die Praxis der sogenanréenenmorde, wie sie aus der Tirkei, aber auclPaldistan be-
richtet wird. Danach gilt eine durch Vergewaltigugpgschwangerte Frau nicht nur als "unrein”, sondeich als
"entehrende Schande" fir all ihre mannlichen Faméhgehodrigen. Um die Familienehre wiederherzestalhd
dem Ausschluss aus der Dorfgemeinschaft zu entgehess die "Entehrerin” getotet/gesteinigt werdeobei

das reinigende Totungsritual durch Hissen eineRemiFahne angezeigt wird.

Aufschlussreich ist in diesem Zusammenhang audfefales: Wahrend die Beschneidung im Koran nicht er-
wahnt wird, heilt es dazu in der Schari‘a: "DiedBegidung ist obligatorisch (fur Manner und Frau&ity Man-

ner besteht sie daraus, die Vorhaut des Penisiirrferéduen, die Vorhaut der Klitoris zu entferneitiihdie Kli-
toris selbst, wie manche féalschlicherweise behaypiglanbalis war der Ansicht, die Beschneidung E@uen

sei nicht obligatorisch aber Sunna (= Hier: Gesd¢ssen Befolgung empfohlen wird), wahrend HanrerfiMei-
nung ist, sie sei eher Hoflichkeit dem Ehemann géber.)™

Vor diesem Hintergrund ist das Kopftuch und/odex @ianzkdrperverschleierung der Frauen als dasatentr
Wahrzeichen des islamischen Patriarchalismus salgieAusdruck der totalitiren Konstitution der faaién
Keimzelle der islamischen Herrschaftsordnung zeseh

Als Legitimationsquelle hierfir bemiiht der orthodo®esetzes-Islam Sure 33, Vers 59 des Koran: "@hetp
sprich zu deinen Gattinnen und deinen Tochternderd Frauen der Glaubigen, dass sie sich in inregrilof
verhillen. So werden sie eher (als anstandige RradieK.) erkannt und werden nicht verletzt."

' wahrend es in der westlich-europaischen Entwicklung im Kontext der kulturellen Modernisierung, d. h. in Folge von Aufklarung,
Zurickdrangung des Absolutheitsanspruchs religiéser Kontrollmacht, der Ausdifferenzierung einer individuellen Privatsphére etc.
zur Etablierung der Liebesheirat bzw. der Gattenwahl aufgrund personlicher Zuneigung kommt, ist dieser Entwicklungsweg in den
nichtwestlichen, "prdmodernen” und im Grunde 'mittelalterlich' gebliebenen Herrschaftskulturen weitestgehend versperrt.

2 'Die Scheidung ist glltig, wenn ausgesprochen von (a) dem Ehemann (b) der geistig gesund ist (c) die Pubertat erreicht hat (d)
und sie freiwillig ausspricht" (Vgl. Verein contra Fundamentalismus. Texte und Dokumente im Internet).

2 vgl. Verein contra Fundamentalismus. Texte und Dokumente im Internet.

1 vgl. hierzu den Artikel "Ehrenmorde' in Stidostanatolien. Steinigungen von Frauen in Zunahme begriffen. In Neue Zricher Zei-
tung vom 6./7. Dezember 2003, S. 6.

% vgl. Verein contra Fundamentalismus. Texte und Dokumente im Internet.
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In der Schari'a heif3t es: "Die Nacktheit eines Menn. betrifft den Kérper zwischen Nabel und KiNecktheit
einer Frau (auch wenn sie ein kleines Madchenbist)ifft den ganzen Koérper auer den Handen und Gem
sicht™®

Entscheidend ist aus kritisch-analytischer Perspektass das Kopftuch angesichts der inhaltlidBeschaffen-
heit und sozialisatorischen Pragekraft des konseera Mehrheitsislam nicht einfach auf ein Symbealigioser
Uberzeugung verkiirzt und damit verharmlost werdamnk wie es eine indolente formaljuristisch Ubetitate
Diskurslandschaft suggeriert.

Worum es sich hierbei handelt, ist vielmehr das erzungene oder bewusst-willentlich zum Ausdruck ge-
brachte Bekenntnis zu einer antiwestlichen, demokit#e- und grundrechtsfeindlichen Herrschaftsideologe

in religidser Verpackung . Was in Gestalt des Ludin-Urteils negativ auf dafki@rungsethisch entkernten deut-
schen Gesetzgebungs- und Rechtsprechungsappadiaksthilagt, ist die eingangs bereits benannte Eahii-
lung des Islam als "reine" Religion. Tatsachliclerabind im Islam Spiritualitét, Herrschaftsideolgind grund-
rechtswidrige Normativitdt so eng miteinander veriasen wie im menschlichen Kérper Knochen, Muskeld u
Sehnen.

Das Kopftuch als passiven Ausdruck ausschlieRl@igidser/spiritueller Uberzeugung anzusehen isthetd
nicht nur naiv, sondern selbstbeschadigend, deiist esn Symbol der Verachtung, das sich zum eegen die
Werte der kulturellen Moderne richtet und zum aedantiaufklarerische Integrationsverweigerung aligrert’.
Es soll das Einleben und soziokulturelle ‘Ankommenseiner Tragerinnen und Hintermanner in der nicht-
muslimischen Aufnahmegesellschaft verhindern und siin einer islamischen Subkultur gefangenhalten, wo
sie leicht zu manipulieren sind.

So ist das Kopftuch Wahrzeichen nicht nur der Islansten, sondern auch des offiziellen orthodoxen Ista.
"Beide vertreten den politischen Islam, beide wdekn die westliche Kultur und beide wollen aus Wé&lt einen
islamischen Gottesstaat a la Saudi-Arabien oderrrachen. Die verschleierte Frau, die sich mitrilieidung
zum Islam bekennt und sich damit gegen den Westdlh gehdrt zu ihnen, denn sie lassen keinen rnkiam
zu als den ihrigen. Jedes neue Kopftuch bedeutetsthtbare Starkung ihrer Ideologie. Darum sesiersoviel
daran, die Musliminnen davon zu Uberzeugen, dasdesi Schleier tragen missen" (Verein contra Fuadtan
lismus). Generell ist die normative Leitidee desdervativen Islam, wonach die weibliche Halfte Bemschheit
aus religiosen Grinden zur 6ffentlichen Gesichiglast gezwungen wird, Ausdruck einer menschenféhen
Weltanschauuriy die nicht nur eine schwere Beleidigung und Deguiitg sakular-humanistisch orientierter
Menschen darstellt, sondern dariiber hinaus auch gach gar unvereinbar mit den Leit- und Verfasswegien
eines menschenrechtlich-demokratischen Gemeinwéstens

Insgesamt betrachtet ist der Islam demnach zwar rkenolithisches, also ganz und gar gleichformigifiaren-
ziertes Gebilde, aber ein durch konservativ-tradalistische Auslegungsarten dominiertes Bedeugysgsm,
das den einzelnen Glaubigen bzw. das islamischgelBubystematisch in eine antiemanzipatorische)eiciy
sklavische (gegentber Allah), herrschsiichtige (g&er den Unglaubigen)und selbstgeféllige (gegendbm
sklavisch-herrschsiichtigen Ich) Richtung dréangtvelezuheben ist zudem, dass im Prinzip alle rel®raisla-
mischen Bekenntnisformen inhaltlich gleichgerichtétalitar-fundamentalistische Strémungen hervorgeht
haben, so z. B. den sunnitischen Fundamentalismu®dslembruderschaft, den saudi-arabischen Waimaisis
den schiitisch-khomeinistischen Fundamentalismus, rdligiése Ideologie der Ahmadiyya-Sekte etc. zdir
kommt die nahezu liickenlose multi-nationale Prasiew Islamismus in allen Gesellschaften mit muslitmér
Bevdlkerungsmehrheit von Marokko bis Indonesien.

Zweifellos gab und gibt es innerhalb des islamigepragten Kulturkreises fortschrittliche und hunséische
Tendenzen. Aber wahr ist auch, dass sich dieseehged bislang nicht durchzusetzen vermochten unguso
wie nie hegemoniefahig waren. So sind die "Verniogtder Biicher des Averroes und sein Aufenthalfaam-
ger vor der Moschee in Cordoba ... nur fragmertheBeispiele fir eine Vielzahl von Repressaliemenh krea-
tives, nichtorthodoxes Denken im Islam ausgesegrtumd ist" (Raddatz 2002, S. 100).Unter dieseririggohgen
ist die "islamische Welt ... in der Wissenschafit dem 17. Jahrhundert nicht mehr kreativ. Seittdldes 19.
Jahrhunderts hat sie vergeblich versucht, an desemschaftlichen Geist, der einst von ihren Staatesstrahlte,
anzuknupfen" (Meddeb 2002, S. 15f.). In dieser gadthenden Form ist der Islam vom Islamismus lidemi-

'8 vgl. Verein contra Fundamentalismus. Texte und Dokumente im Internet.

7 S0 sagt zum Beispiel der marokkanische Schriftsteller Ben Jelloun: "Das Kopftuch ist die Ablehnung des Laizismus. Duldet
man es, sagt der Vater oder der Bruder der Schilerin am nachsten Tag: Du nimmst nicht am Musik- und Malunterricht teil, denn
das verdirbt die Sitten. Du darfst bestimmte literarische Texte nicht lesen, denn sie sind anst6Rig. Und so fort. Das ist unertrag-
lich. Das Kopftuch ist alles andere als harmlos. Gelingt dagegen die Integration, entsteht ein laizistischer Islam in Frankreich und
in Deutschland kann das ein Beispiel mit groRen Rickwirkungen fur die ganze arabische Welt werden" (Spiegel-Spezial
2/2003"Allahs blutiges Land. Der Islam und der Nahe Osten", S. 21.).

'8 30 heilt es zum perversionsférdernden Charakter der islamischen Geschlechtsmoral bei Raddatz (2002, S. 287): "Eine Kultur,
die in strenger Geschlechtertrennung die Manner dazu zwingt, Frauen als reine, auf Basis von Kaufvertragen zu ehelichende Se-
xualobjekte zu betrachten, bringt von ihr selbst abgelehnte Formen sexueller Abweichung hervor. Ein Drittel der Iandlich lebenden
Manner Marokkos gab an, sich dem Verkehr mit Geschlechtsgenossen oder Tieren zu widmen, wobei sie durchaus zwischen
schlechtem Gewissen und Abscheu lber sich selbst sowie Entriistung Uber die Zumutungen des Systems, in dem sie leben mis-
sen, schwanken."
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schen Fundamentalismus nicht etwa durch eine heschetMauer getrennt und stellt somit auch keinissfdas

ganz Andere" oder aber das direkte Gegenteil daengo wie der deutsche Faschismus im sog. "Jungkais
tismus" der Zwischenkriegszeit seine weltanschhalid/egbahnung vorfand, beruht der islamische Fuedtan
lismus auf der umfassenden geistigen Vorarbeittdeditionalistischen Schari'a-Islam. Entsprecheisbt sich
auch eine enge soziale, politische und ideologid¢belechtung zwischen den konservativ-traditiostédichen
und den fundamentalistischen Kréaften des Islamwaigten. So stellten sich etwa im Jahr 2000 Agypisiasi-

sche Autoritaten zusammen mit der islamistischepdSjtion gegen einen Gesetzentwurf, der es Frardenbe

hatte, auch ohne die schriftliche Einwilligung ibfdannes ins Ausland zu reisen. Die Regierung zsg\ubrha-
ben zuriick. Eine ebenso erfolgreiche Koalition,digeparlamentarische und die auf3erparlamentaristdraisti-

sche Opposition sowie den Religionsminister zusantmmaxhte, verhinderte in Marokko einstweilen welsem

Anderungen des Familienrechts - insbesondere eihofeler Polygamie -, die Marokkos junger Konig Mok

mad VI. offenbar gerne durchgesetzt hatte" (Per20€2, S. 121).

So erweist sich der Islamismus seinem inhaltlictMasen nach lediglich als eine selektive Radikalisig und
kampferische Zuspitzung kulturraumspezifisch vougeener konservativer Ideen, ldeologeme und Ineéair
onsmusterDeshalb ist es auch ganz und gar ungerechtfertigtyenn muslimische Propagandisten - im Sinne
eines schonfarberischen Ablenkungsmandévers fiir dievestliche Offentlichkeit - den islamischen Funda-
mentalismus als illegitime Falschung des "wahren lam" auszugeben versuchen.

Dem widerspricht wiederum vehement die in ihremnirland Bangladesh verfolgte und mit dem Tode Wedro
Schriftstellerin Taslima NasriNach ihrer Auffassung besteht zwischen der Kernsulbanz des Islam und
dem Islamismus kein Unterschied:"Alle Lehren des islamischen Fundamentalismus stamaus dem Koran,
der Sunna und den Hadithen. (...) Konsequenterkaohdrenter als moderate und liberale Muslime hatien
Fundamentalisten den Islam zur Grundlage einekahditopischen Ideologie gemacht, die zum Ziel Fratiheit
und Demokratie (abzuschaffen)" (MIZ 4/02, S. 25).

Naturlich sind nicht alle glaubigen Muslime orthadoAnhanger und radikale Verfechter des konservataktio-

naren Scharia-lslam sowie des fundamentalistiséblamismus. Bezogen auf den historisch gewachsenen
dominant gewordenen Aussage- und Interpretatiotesheégies Islam - verkérpert in den autoritativerhiheits-

auffassungen der islamischen Rechtsgelehrten abist gleichfalls festzustellen, 'dass liberale' tmdderate’
Auslegungsarten einem abweichlerischen Revisiorssgieichkommen und sich folgerichtig in der Mindsith
befinden.Der Verweis auf die Existenz moderater Auslegungsvianten vermag somit nicht den totalitdren

Charakter des Islam als Herrschaftsideologie zu wierlegen.

Allgemein bekannte Tatsache ist auch, dass in&ahken islamisch dominierten Gesellschaften, Geschiaften
und Sozialmilieus das Tragen von Kopftiichern, Sehtfeund Ganzkérperverhillungen erzwungene Pflisht
und im Falle von Zuwiderhandlung drakonisch bestrséfd. Zudem ist darauf hinzuweisen, dass sichislam in

seiner Selbstbespiegelung als die letztglltige dadit einzig wahre Religion prasentiert. Folgeiiglakzeptiert
das islamische Glaubensbekenntnis auch keine uiter&lle Gleichberechtigung, sondern beinhaltet Edrde-
rung nach Unterordnung/Unterwerfung der Anders- Niwhtglaubigen.

Auf die sich daraus ergebenden Konsequenzen hatptagsch der fortschrittliche syrische PhilosoptAam
hingewiesen: "Wenn einheimische syrische Christalse keine Migranten - im islamischen Damaskusdain
offen um den Hals getragenen Kreuz 6ffentliche &hbetreten wirden, wirde dies keine Polemik ehda, es
wirde Blut flieBen" (zit. n. Tibi 1998, S. 322).dki zuletzt ist das Kopftuch ein Emblem des Islamis, dass
zugleich Ablehnung der kulturellen Moderne sowigressive Kontrollmacht des Diaspora-Islam signatisi

Angesichts dieser unleugbaren Sachlage muss dielimieder vorgebrachte These, das Kopftuch seildicge
auch ein Ausdrucksmittel der Identitatsfindung Welbstachtung junger islamischer Frauen, als inzkbée
Ausrede, wenn nicht gar als groteske Zumutung,ckgeéwiesen werden. Wer seine Identitat und Selbtiag
nur Uber ein Symbol auszudriicken weil3, das bekanaften auch repressiven und totalitdren Krafterhats
drucksmittel und Erkennungszeichen dient, der dantfi in seiner faktisch nicht vorhanden Abgrenzungsd
Distanzierungsfahigkeit gegeniiber diesen Kraftarhanicht beklagen, wenn er auf begriindete Ablehrstiigt.

Oder anders: Wenn das Kopftuch unleugbar sowohMeichtsymbol des Islamismus ist und in zahlreicistax
misch gepragten Gemeinschaften nachweislich atgiiater Bestandteil einer repressiven Erzwingunigisku
fungiert, in der UnbotmaRigkeit blutig bestraft eviso ist seine Tauglichkeit als Identitdtssymbal $tarkungs-
mittel der Selbstachtung hinlanglich diskrediti®@tese 'bedeutungsanalytische' Selbstreflexiodusthaus auch
nach Anerkennung strebenden Migrantinnen abzuvgeian

Der zentrale politisch-moralische Desorientierufiigse der "Kopftuchdebatte" besteht insbesondehalarin,
das mittlerweile nur noch die Rechte einer kleidinderheit , namlich jener Gruppe muslimischer &eam-
tinnen, die angeblich freiwillig und wahrend ihiEerufsausibung 'unbedingt' das Kopftuch tragenemolbffent-
lich fokussiert werden. Wahrenddessen bleiben dleehs- und Interessenlagen jener muslimischen Médghd
Frauen ausgeblendet, die als oftmals hilflose Opfar islamisch begriindeten Unterdriickungspraktiés
familialem Kopftuchzwang, Ausgeh- und Kontaktvedigt Zwangsverheiratung, Verstol3ung und Verfolgung
aufgrund von Widersetzung etc. viel dringlicher &gfachtung und Unterstiitzung der demokratischeen®ff
lichkeit angewiesen waren.

Dementsprechend ware es viel sinnvoller, wenn zidB. die Auslanderbeauftragte Beck und ihre Fraureh,
statt als Erfillungsgehilfinnen von staatlichen Kophtrégerinnen zu fungieren, sich fir die Fordegen von
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TERRES DES FEMMES einsetzen wirden. Unter dem Himvalass Zwangsheirat eine Vergewaltigung auf Le-

benszeit sei und gegen das verfassungsmaRige &éfchersonliche Freiheit (Art. 2 GG) verstolie, étdrER-

RES DES FEMMES die Bundesregierung auf

» den Kommunen zu empfehlen, anonyme Schutzeinrigeturiir betroffene Frauen und Madchen zu schaf-
fen;

» den Landern und Kommunen zu empfehlen, Schulsobiitarinnen und Angestellte in Jugendamtern zu
schulen und fur die Problematik von Zwangsheirasemsibilisieren;

» daflr zu sorgen, dass insbesondere MigrantinneBpuliachkurspflicht ausnahmslos erfullen kdnnen;

> die gesetzlichen Hartefallregelungen auf zwang®ieatete Frauen und Madchen zu erweitern;

» eine umfassende Studie in Auftrag zu geben, diddamald von Zwangsverheiratungen erfasst.

Als abwegig und selbstgerecht ist auch der vone8dilamistisch unterwanderter muslimischer Grupped
Verbande erhobene Vorwurf zuriickzuweisen, das Kiopfterbot im 6ffentlichen Dienst stelle eine "Dighinie-
rung" dar und bedeute eine "Unterdriickung des [slatierbei handelt es sich schlicht um den Versuwiltirch
demagogische Ubertreibung eine Moralpanik zu erzetig

Tatsachlich ist es jeder Muslimin in Europa fretgs aul3erhalb des Staatsdienstes und 6ffentli®ehulwe-
sensim mehrheitlich nichtmuslimischen Aufnahmelagid Kopftuch als Ausdruck einer streng islamischen
und/oder proislamistischen Gesinnung zu tragereri&tb ist es freilich auch das Recht nichtmuslingscislam-
kritischer und antifundamentalistischer Menschedme i Ablehnung gegentber diesem nicht nur religits-
spirituellen, sondern insbesondere auch politisthktaren Symbol zum Ausdruck zu bringen.)

Die Kopftuchstreiterinnen indes fordern fur sichcRee, die in den arabisch-muslimischen Herrschadtamngen
Christen, Andersglaubigen und nichtreligiosen Méescnicht nur nicht zugestanden werden, sonderdatteals
verfolgte Minderheiten tatsachlich vielfaltigentadlichen Diskriminierungen und zum Teil blutigeegRessio-
nen ausgesetzt sind. Schlie3lich geht es bei discfwittlich -demokratischen Abwehr der Islamisigg nicht um
die "Unterdriickung des Islam" als eine privatrélggpraktizierte spirituelle Glaubensform mit spisziien Ritua-
len, sondern um die Zuriickdrangung von menschetsfedaidlichen und antiemanzipatorischen Normen smd
zialisatorischen Dressaten, die einer nichtmodemén religiésen Herrschaftsideologie mit totabité Geltungs-
anspruch entspringen.

Treibendes Motiv bei dem hartnackigen Versuch @ehttichen Durchsetzung des Kopftuchs im staattiche
Raum westlicher Aufnahmegesellschaften ist auchtrme "unschuldige" Identitatsfindung angebliclsducks-
behinderter Muslime. Vielmehr handelt es sich heetbm den handfesten Bestandteil einer schleichre relami-
sierungsstrategie auf leisen Sohlen. Ihr Ziel besdarin, demokratische, soziokulturelle und réché 'Normali-
tatsstandards' innerhalb der Aufnahmegesellschgfirzsten der Schaffung parallelgesellschaftlichefatungs-
raume zu verschieben, d. h. grund- und menschesfezie Zonen zu schaffen, in denen nicht die besierfas-
sungs- und Rechtsordnung gilt, sondern islamischgeR, Rechtsvorschriften und Strafen das Alltdgste
bestimmen.

Dieses Vorgehen lauft darauf hinaus, unter Ausmgzeines in Deutschland leider sehr verbreitetestrakten
Rechtsformalismus, einer substanzethisch entkemten kastrierten Demokratieauffassung sowie epever-
tierten Toleranzideologiedie einheimische Bevdlkerung einschlielich igeistig-kulturell sakularisierten Tei-
le an Zwangsverheiratung, Koranschulen, kopftugatnde Lehrerinnen, Schachtung, islamistische Eunnigér
und Sozialisationszonen etc., kurzum: an eine peemaund umfassend angelegte religiose Konterréwoolzu-
nachst auf soziokulturellem, spater politischem i€etu gewdhnen und anschliefend zur rechtlichtgam&rten
Akzeptanz zu verpflichten.

Zum taktischen Instrumentarium dieser Vorgehensvgehdren zum Beispiel die Selbstinszenierunggfer™
oder ‘verfolgte Minderheit' sowie eine gleichzeitige Anbiederung an rechte limie Krafte. Wahrend man sich
der einheimischen konservativen und christlicheeh®&n als Verbiindeter zur Zurlickdrangung einer laéku
humanistischen Bildung und liberalen Sexualmordiemt, prasentiert man sich gegeniiber der postistidichen
Linken als Biindnispartner im Kampf gegen den USdriglismus und gegen die kapitalistische Globalisig.

® Andere Gruppen, wie das Biindnis Tiirkischer Einwanderer, sehen in dem hartnackig betriebenen Versuch der juristischen
Durchsetzung des Kopftuchs kein Vorgehen frommer Muslime, sondern den strategischen Versuch radikaler Gruppen innerhalb
der islamischen Bevdlkerung, die Religion fur ihre politisch-ideologischen Zweck zu instrumentalisieren. Ihr Endziel sei die Errich-
tung eines Staates nach dem Gesetz der Scharia. Dies sollte jedem klar sein.

? per pervertierende Missbrauch des Toleranzbegriffs besteht hier darin, den intersubjektiv-reziproken Charakter der Toleranz
als zwischenmenschliches Prinzip der Gleichberechtigung und gegenseitiger Anerkennung zu suspendieren und in ein einseitiges
Prinzip der selbstzerstorerischen Nachgiebigkeit gegeniber totalitar-herrschaftlichen Kraften zu verkehren.

2 50 verglich die deutsche Muslimin F. Ludin, bekannt geworden als Klagerin im gerichtlichen Kopftuchstreit, ihre Situation mit
der Lage der Juden zur Zeit des Nazi-Terrors und erklarte: "Ich fuhle mich wie kurz vor dem Holocaust".

2 Nach dieser Logik sollen die antidemokratischen und grundrechtswidrigen Machenschaften und Bestrebungen der Islamisten
genau so anerkannt werden wie z. B. die Rechte von Homosexuellen. Nach islamischem Recht freilich steht auf Homosexualitat
die Todesstrafe.
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Wie erfolgreich diese Mischung aus tadiyand Anbiederung sein kann, zeigt das Beispiel kneichs, wo Tariq
Ramadan, der Enkel von Hassan al-Banna, dem Grigledeigyptischen Moslembriiderschaft, zum Star der A
TAC aufsteigen konnté Die Erfolgsbedingung dieser islamistischen Tausgs- und Anndherungsmanover hat
Raddatz (2002, S. 295) pragnant umrissen: "EinTawfschung geschaltetes System, das auf ein Sysffim t
dem die Fahigkeit zur Erkennung der Tauschung,felelgriindet die klassische Konstellation von Bedrigd
Altruist, die sich in jedem Falle zugunsten desrigers stellt.”

‘Globalisierung' ist nicht nur ein 6konomischer Z%s, sondern insbesondere auch ein Vorgang dehlBasi-
gung, Verdichtung und Intensivierung interkultueelWWahrnehmung, einschlie3lich der damit verbundethéu-
fung von lebensweltlichen Kontakten und normatitelisionen. Die Folge davon ist die verstarkte éfnfung
und Bewertung kultureller Differenz. Im Zusammems$phit verstarkten Migrationsbewegungen und vor dem
Hintergrund des Nichtvorhandenseins eines allgeveelnindlichen Wertekonsenses starkt Globalisiersogit
nicht das menschliche Zusammengehdérigkeitsgefahljern schwacht es.

Diese intensivierte Erfahrung kultureller Differehat nun bei zahlreichen Menschen eine (politisigsféhige)
kognitive Dissonanz hervorgerufen, fir deren Vesdtmg gemeinhin zwei unmittelbarkeitsfixierte Dengs-
und Handlungsmuster bereitgehalten werden:

1) eine abstrakt-pauschale Fremdenfeindlichkeithals gepaart mit rassistischer und nationalisésd¢tieologie
(rechte Variante), und

2) eine abstrakt-pauschale Fremdenfreundlichkéinals gepaart mit multikulturalistischer und kuhelativisti-
scher Ideologie. ("linke" Variante).

Angesichts dieser sich wechselseitig negierendehemmotional hochschaukelnden Bipolaritat der voduren-
den Einstellungsmuster hat es ein drittes, u. Fqadtes Verarbeitungsmuster der beschriebenen raiszo
schwer, sich zureichend Gehér zu verschaffen, wéndie (herrschafts-)kritische Analyse und Bewertung des
Fremden auf der Basis universell giiltiger emanzpather MaRstabe, die man auch an sich selbst dienei-
gene Kultur/Gesellschaft anlegtharakteristisch fiir diese dritte Position siothénde Merkmale: Sie ist nicht
vorausurteilend, korrekturoffen und basiert auhs$garenten Begriindungen. Ausschlaggebend fur daysa
und Bewertung ist hier nicht die - entweder vemdtefoder romantisierte - Fremdheit des Anderengdsm die
konkrete Beschaffenheit seiner praktizierten Gasign seiner Intentionen, handlungsrelevanten Uliguaegen
und sozialen Verhaltensweisen (in Abhebung von seéten Aspekten wie AuRerlichkeiten, Kérpermerkmale
Essgewohnheiten etc.).

Zweifellos ist es eine Grundaufgabe der fortsdiufittherrschaftskritischen Kréfte, der rassistiscid ‘national-
egoistisch' (wohlstandschauvinistisch) unterfigterabstrakt-pauschalen Fremdenfeindlichkeit ergslem entge-
genzutreten und sie massiv in die Schranken zueweiSbenso entschieden ist aber auch der verleisoden
Praxis entgegenzutreten, begriindete Kritik an re@aten/totalitaren Auslandern bzw. Migranten aésSistisch”
zu brandmarken und auf diese Weise hysterischlaidi@ren. Diese pseudolinke (gutmenschliche) Tetzusg
aus dem Geist einer undifferenzierten Fremdenlisbim doppelter Weise kontraproduktiv: Zum einegilit sie
Menschen mit begriindeter auslanderkritischer, atoftt rechtsextremistischer Einstellung in die Arraehtspo-
pulistischer Demagogen, zum anderen fungiert sigeaistiges Schutzschild rechtsradikaler/fundantistiszzher
Auslandergruppen und Organisationen. Der Anspriaér éedlen’, fortschrittlich-humanistischen Gesing ver-
kommt - unter dem Vorwand kulturalistischer Ideddogzur schndden Apologetik zutiefst reaktionad¢eifte.

Bezogen auf den vorliegenden Problemkontext isladser die Aufgabe der fortschrittlichen Kréfte ieudsch-
land, jene Bewegungen, Parteien, Gruppierungenzetanterstiitzen, die in ihren jeweiligen Landema idla-
misch legitimierten Herrschaftsordnungen sowienistische Bewegungen bekampfen, fiir die Uberwindiderg
Schari'a eintreten und sich fir kulturelle Modeierisng und Demokratisierung einsetzen. Zudem giltamstatt
zum nitzlichen Idioten der 'ghettoislamistischeapKuchbewegung zu entarten, sich mit den Opfernvidfal-
tigen Unterdrickungs- und Entmiindigungspraxen déndischen 'Diaspora-Islam' zu solidarisieren.tathtsaus
Furcht vor "Auslénderfeindlichkeit* das wachsendeldfem des Islamismus in Deutschland zu tabuisjeselite
der Islamismus als neue zusétzliche Gefahr innerttes deutschen Rechtsextremismus und Antisemigidrau
kampft werden.
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